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”Det ir inte raketforskning” — en studie om riskférstaelse gillande brandrisker i hemmet

Abstract

Denna kvalitativa studie undersoker riskférstaelsen gillande brandrisker i hemmet hos boende i
MKB:s studentldgenheter i Malmé och ir siledes en malgruppsanalys. Studien behandlar teorier
kring riskférstaelse, malinriktad handling, risk och genus, samt amnesinvolvering och bidrar till att
utveckla kunskapen kring attityder, motivationer och praktiker gillande brandrisker och
brandsikerhet i hemmet vilket 1 sin tur kan leda till effektivare strategisk kommunikation. Genom
enskilda djupintervjuer pa dmnet med boende 1 fyra olika studenthus runtom i Malmé erbjuder
studien en stérre insyn 1 unga vuxnas riskférstaelse och riskférebyggande praktiker. Resultaten
vittnar dels om bristande medvetenhet och kunskap gillande dmnet, dels om bristande motivation
och osikerhet kring férebyggande atgirder. I de fall dir f6rebyggande dtgirder vidtogs, sisom att
kontrollera att apparater och dylikt var avstingda, framstilldes dessa ofta som undermedvetna
handlingar och var didrfér nagot som fi av respondenterna tycktes reflektera 6ver. I de fall dér
respondenten varit med om, eller kinde nigon som varit med om, en mindre brandrelaterad olycka
uttryckte respondenterna sig pa ett sitt som kunde tolkas som att de inte lade si stor vikt vid
hindelsen och inte heller sig pé situationen som sa allvarlig.

This qualitative study investigates the risk understanding of fire risks in the home of residents in
MKB:s student apartments in Malmé and is thus a target group analysis. The study deals with
theories of risk perception, planned behaviour, risk and gender, as well as issue involvement and
contributes to increase knowledge about attitudes, motivations and practices regarding fire risks and
tire safety at home, which in turn can lead to more efficient strategic communication. Through
individual in-depth interviews on the subject with residents in four different student houses around
Malmé, the study offers a greater understanding of young adults' risk understanding and risk
prevention practices. The results partly suggest a lack of awareness and knowledge about the
subject, partly a lack of motivation and uncertainty about preventive actions. In cases where
preventive practices were taken, such as checking that devices and the like were switched off, they
were portrayed as subconscious actions and therefore something that few of the respondents
seemed to consider. In cases where the respondent had been, or knew someone who had been,
involved in a minor fire-related accident, the respondents expressed themselves in a way that could
be interpreted as not ascribing the incident much importance, nor did they seem to perceive the

situation as seriously.
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1. Inledning

Hur brandsikert ér ditt hem? Nar kontrollerade du senast att din brandvarnare fungerar?
Kanske kollade du den senast férra veckan — men hur kan du veta om detsamma giller f6r
dina grannar? Hemmet ér titt forknippat med privatsfiaren, men sillan reflekterar vi ver
den paverkan vara grannar kan ha 6ver vart boende genom eventuella brister gallande
brandsikerhet i hemmet. Att vara riskmedveten och utrusta sin bostad med brandvarnare,
brandfilt och -slickare kan vara livsavgorande, speciellt f6r dem som bor titt i stora
bostadshus. Samtidigt som information dr mer littillgangligt dn nagonsin sa ér frimst den
yngre generationen idag ofta omedveten om risker i vardagen, och betraktar risker som
mindre farliga 4n andra aldersgrupper (Enander & Johansson, 2002). Detta gjorde oss
intresserade av just malgruppen unga vuxna och vi bestimde oss saledes for att underséka
gruppens uppfattning av, och praktiker kring brandrisker i hemmet. Trots att hemmet ér
ens personliga ansvar blir det ett kollektivt ansvar i stérre bostadshus, varfor vi valde att i
var studie fokusera pa unga vuxna boende i MKB:s studentbostider runt om i Malmé. Da
attityder, motivationer och praktiker dr komplexa kognitiva férhandlingar var vi
intresserade av att ga pa djupet for att kunna férsta malgruppens férhallningssitt till

brandrisker i hemmet.

Uppsatsen skrivs efter intresse hos den ideella organisationen Brandskyddsforeningen
Skane (SBF) som vill fa stérre insyn i sina malgrupper. Dirtill ar amnet relevant for att Oka
forstaelsen for hur unga vuxna tolkar risker och hur detta speglas 1 deras vardagspraktiker.
Genom en insyn 1 detta kan kommunikation ske pa ett sitt som appellerar till deras
virldsbild och livssituation. Framgangsrik kommunikation kan 1 férlingningen bidra till
6kad kunskap kring risker i vardagen och hogre brandsikerhet inte bara f6r den enskilde

individen, utan aven f6r samhillet i stott.

1.1 Syfte

Syftet dr att géra en malgruppsanalys pa boende 1 MKB:s studenthus runt om i Malmo.
Studien dmnar underséka riskforstielsen gillande brandrisker i hemmet hos malgruppen
som i huvudsak utgérs av unga vuxna. Respondenternas motivationer kommer att utldsas
genom att studera hur de uttrycker attityder, asikter i deras omgivning och i vilken

utstrackning de upplever sig sjdlva ha kontroll 6ver specifika handlingar. Det ar intressant
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att forsta hur strategisk kommunikation gillande risker bor se ut f6r att appellera en yngre
malgrupp. En malgruppsanalys dr nédvindigt for att uppna effektiv kommunikation, varfér
detta ir relevant for MKV-filtet. I férlingningen ser vi att studien kommer vara till hjilp
for savial MKB som SBF i deras arbete med att kommunicera information och kunskap
gillande brandsikerhet i hemmet samt for att 6ka forstaelsen f6r hur unga vuxna forhaller
sig till risker 1 hemmet. Framfor allt dr det viktigt ur en samhallelig kontext dé
informationsarbete for att na 6kad kunskap och sikerhet dr nédvindigt f6r berérda
myndigheter och féreningar. Genom en storre forstaelse for hur olika grupper i samhillet
resonerar kring risker och riskkommunikation kan insatser for informationsspridning goras

mer effektivt och traffsakert.

1.2 Fragestdllning
e Hur kan attityder, motivationer och praktiker gillande brandrisker 1 hemmet fOrstas
hos boende i MKB:s studentligenheter?
e Vilka bakomliggande faktorer gar att utldsa 1 relation till respondenternas
riskforstaelse?

e Hur forhaller sig respondenterna till riskinformation gillande brandsdkerhet?

2. Kontextualisering

Trots att antalet omkomna 1 brandrelaterade incidenter minskar dor drygt 100 manniskor i
bostadsbrinder varje ar (msb.se, 20106; trygghansa.se, 2018). Myndigheten fo6r
samhillsskydd och beredskap, MSB, verkar for att bidra till 6kad kunskap kring hur olyckor
och kriser av olika karaktir kan férebyggas och undvikas, men arbetar dven for att
informera allmidnheten om deras ansvar gillande specifika risker sisom brand i hemmet.
MSB har som malsittning att fran 2010 minska antalet déda i brandrelaterade olyckor med
en tredjedel till 2020 (msb.se, 2016). Men hur ska detta ga till? Vad kan den enskilde

individen bidra med for att ge statistiken en skjuts 1 ritt riktning?
I Brandskyddsféreningens sammanstillning 6ver hembeséksverksamheten KUB, dir

kartligening 6ver brandskydd i hemmet gors, vittnar resultaten (som uppdateras 16pande

och hir avser perioden oktober 2017 till och med mars 2018) om att halften
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respondenterna uppgav att de hade en fungerande brandvarnare 1 sitt hem och att manga
andra i samband med besoket fick hjilp att uppritta en fungerande brandvarnare. Knappt
en tredjedel av respondenterna hade en brandslickare i hemmet, och dnnu firre hade en
brandfilt. Nira halften uttryckte att de var n6jda med sitt brandskydd, medan néagot firre
ansag att det inte var nagot de kunde ordna pa egen hand (brandskyddsforeningen.se,
2018). Eventuellt syftar det sistndmnda till 4garen av fastigheten, som bar det yttersta
ansvaret for brandsakerheten i en byggnad (msb.se, 2009). Detta gors genom att
tillhandahalla verktyg f6r de boende, vilket dock 1 sin tur kriver en medvetenhet och en
viss grad av kunskap hos de boende — utan kunskap fallerar fastighetsigarens insatser.
Unga vuxnas beteende priglas inte bara av en bristande ansvarskinsla, utan dven av ett
riskfyllt och ibland till och med ansvarslost beteende (Arnett, 2000). Detta gbr gruppen
unga vuxna till en kritisk malgrupp i fragor gillande brandrisker i hemmet, bade vad giller
riskfaktorn, men ocksa gillande det informationsarbete som bedrivs av myndigheter likt
MSB och féreningar saisom SBF i syfte att na ut med kunskap och information. Utover
detta pekar andra studier (Finucane et al, 2010) pd att vita mén inte virderar risker lika hégt
som resterande i samhillet, och att de tillskriver myndigheter och information mindre vikt
och trovirdighet. Pa grund av den bristande kunskapen kring hemmets brandrisker, och
fortroendet for statliga myndigheter, kan det anses vara av storsta vikt att
informationsspridande myndigheter och féreningar faktiskt lyckas med sin kommunikation
till mottagarna. Detta blir sirskilt viktigt géllande de som bor titt i stora byggnader, dir
branden kan spridas till flera hem. Runt om i Malmo finns flera stora studenthus dir unga
vuxna dr bosatta 1 Malmos kommunala bostiders (hidanefter MKB) studentbostider.
MKB:s studentbostider utgdrs av atta byggnader med totalt strax 6ver 1000 ligenheter i
eller i ndrheten av Malmo, inklusive ett studenthus f6r internationella studenter (mkb.se,

2018).

3. Forskningsoversikt

I detta kapitel gar vi igenom tidigare forskning kring dmmnena riskinformation, attityder och motivation till
forebyggande atgdrder gillande brandrisker i hemmet, samt sociala emotioners roll i individens
riskforstaelse. Kapitlet avsintas med en sammanfattning och diskussion kring forskningsoversiktens

relevans for var studie.
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3.1 Media och riskkommunikation

Gillande kommunikation kring risker har vi bland annat utgatt fran Alaszewski (2005), som
1 sin studie “Risk communication: identifying the importance of social context” tittar pa nyhetsartiklar
som foérmedlar risker och hur dessa mottas. Utgangspunkten for den riskkommunikation
som studeras dr att mottagarna ir rationella aktorer som efter mottagandet av
riskinformation kommer minimera sitt riskbeteende. Tidigare resultat av forskning pa
riskinformation och riskperception visar dock att individer varken ér passiva mottagare av
informationen eller att de svarar pa ett rationellt sitt. Specifik information séks upp av
mottagaren samtidigt som viss information undviks. Reaktionen pa riskinformation ér
fraimst formad av vilken social kontext individen befinner sig i, deras egna behov samt 1
vilken utstrickning de finner killan trovirdig. Detta leder till att mycket information
inhamtas fran nirstaende sisom familj och vinner, och dérefter anvinds internet.
Individens uppskattning av trovirdighet hos killan avgors till stor del av vilken kinnedom
som finns av killan sedan innan: de killor som f6r individen dr kinda sedan tidigare
tillskrivs hogre trovirdighet. Kommersiella aktérer anses dessutom vara mindre trovirdiga
an till exempel forskare eller myndigheter. Alaszewski (2005) menar att for att
riskinformation ska vara effektiv krivs att individen kan se en koppling till sin egen vardag,
individens personliga risk — en standardmetod for riskkommunikation tycks inte vara
effektiv utan i stillet b6ér kommunikationen ses som en tvavigsprocess mellan avsindare
och mottagare, dir riskinformationen virderas aktivt av anvindaren av informationen.
Enligt Bakir (2010) har medier idag ansvar for att tillhandahalla riskinformation till
invanarna och motivera dem till att ta ansvar. D4 méanga medier styrs av kommersiella
intressen 4r urvalet av medierapporteringen selektiv, dir manga risker och geografiska
omraden forbises. Bakir (ibid.) lyfter dven fram resultat fran tidigare forskning som visar att
medierapportering om risker leder till en forsvagad ansvarskinsla hos mottagarna, da de

inte vet hur de ska agera kring risken i fraga.

3.2 Forebyggande sdkerhetsatgdrder, attityder och
motivationer

Brandskyddsforeningens sammanstillning som presenteras i kontextualiseringen kan
jimforas med den enkitstudie som Enander och Johansson genomférde ar 2002 av

uppfattningar, virderingar och beteenden hos allminheten gillande brandrisker. Det

Denise Nilsson & Louise Ogland 4



”Det ir inte raketforskning” — en studie om riskférstaelse gillande brandrisker i hemmet

framhalls att studien ar en “temperaturmatning” och endast beskriver det aktuella liget: det
ar saledes en firskvara. Trots att studien genomfordes f6r 16 ar sen har vi valt att inkludera
de resultat vi anser vara relevanta for studiens syfte da det ger en inblick i hur attityder,
praktiker och motivationer sett ut, samt inbegriper faktorer som alder och kon.

Resultaten visade att 76% hade brandvarnare hemma, men att bara drygt hilften under den
senaste tiden hade kontrollerat att den fungerade. I princip alla ansig det meningsfullt att
ha en brandvarnare. Andra sakerhetsatgirder som vidtogs vid denna tidpunkt var att stinga
av elektronik med strémbrytare, kontrollera att spisen var avstingd samt att slicka levande
ljus. Mindre vanliga svar var att ha en timer pa uttag och/eller spisen, och att dammsuga
TV och dator. De flesta uppgav att de vidtog férebyggande sikerhetsatgirder i sin vardag.
Majoriteten av de svarande ansag dven att olyckor var férknippat med den minskliga
faktorn, snarare 4n nagot som “bara intriffar’” och att den enskilda individen dirmed har
ett ansvar 1 att fOrebygga risker. Resultatet vittnade vidare om att de flesta ansag sig ha
kunskap om hur en mindre brand och brinnande klider ska slickas, samt hur en
handbrandslickare fungerar. De som upplevt en storre olycka paverkades frimst mentalt

snarare 4n beteendemaissigt (Enander & Johansson, 2002).

3.2.1 Informationsinhdmtning

Gillande informationskillor kring risker 1 vardagen betygsatte respondenterna i Enander
och Johanssons (2002) undersckning diverse killor mellan 1: inte alls viktiga, och 4: mycket
viktiga. De allra viktigaste killorna, som alla hade 4 som medelvirde, var familj/anhoriga,
information fran myndigheter och TV. Foreningar virderades i genomsnitt till 2,7 och
internet 2,4. Detta resultat mdste dock stillas i relation till sin tid, da internet var ett relativt
nytt medium och TV:n under denna tid var det dominerande mediumet. Nyare statistik
fran Statistiska centralbyrian ger en annan bild: en klar majoritet av svenskarna anvinder
internet fOr att sOka efter nyheter och offentlig information fran till exempel myndigheter
idag (s0i2017.se, 2017) varfor vi far anta att om Enander och Johanssons studie frin 2002
hade gjorts om idag si hade resultatet troligtvis sett annorlunda ut gillande just

informationsinhdmtning via internet kontra TV.
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3.2.2 Alder och kén

Studien visar ocksd att alder tycks vara en avgorande vatiabel for riskmedvetenhet och/eller
sikerhetsatgirder i hemmet. Aldersgruppen 18-35 ar upplevde mindre risk i hemmet 4n
6vriga och vidtog firre sikerhetsatgirder, vilka dértill ansdgs vara besvirliga (férutom att ha
en brandvarnare). Aldersgruppen upplevde sig som simst informerade och tillskrev
information fran olika killor minst vikt (Enander & Johansson, 2002). Arnett (2000) har i
en stor studie pa unga vuxna fran sena tonaren till trettioarsaldern natt liknande resultat
gillande ungas bristande riskmedvetenhet. Han menar att aldersgruppen, och framfor allt
miénnen, ar mer risktagande och tar mindre ansvar. Genusaspekten studerades dven 1
Enander och Johanssons (2002) studie och dir talade resultatet for att kvinnor hade en
starkare upplevelse av risk inom de flesta omraden och var mer positiva till sikerhet och
sikerhetsatgirder. De ansag att det var mindre besvirligt att vidta dtgirder och mer
meningsfullt trots att de, 1 storre utstrickning dn de manliga svarande, tvivlade pa sina
kunskaper att agera i en krissituation. Mannen hade 1 sin tur fatt mer utbildning gallande
sikerhetsfragor, men ansag informationskallor mindre viktiga 4n kvinnorna gjorde. Mannen
ansag sig vidare vara mer siakerhetsmedvetna “4dn manniskor i allmanhet”. Dessa

konsbaserade skillnader kommer vi aterkomma till i teorikapitlet.

3.3 Sociala emotioners roll for riskforstaelsen

Wall (2014) har studerat emotioners betydelse for riskfOrstaelsen i trafiken hos individen
genom att fokusera pa emotioner i sociala relationer, till skillnad fran mycket av tidigare
forskning dir fokus frimst legat pa primira emotioner sasom till exempel ridsla. Wall
(2014) refererar till detta som “sociala emotioner”. Sociala emotioner utgérs av en reflexiv
och en empatisk sida. Den reflexiva sidan kan férklaras genom begrepp sisom stolthet,
skuld och skam, medan den empatiska i stallet ber6r sympati, empati och medkinsla. I
studien, som omfattar ungdomar i aldrarna 16 till 20, framkom det att sociala relationer,
erfarenheter och kontroll var kopplade till riskférstielsen. Relationer innefattar allménna
normer kring ett synsitt samt asikter hos framférallt familj och nira vinner, men dven
asikter som deltagarna tog del av via sociala medier. Erfarenheter innebar tidigare
upplevelser, antingen personligen erfarna eller berittade av andra personer, och var av stor
betydelse for riskforstaelsen hos deltagarna. Variabeln kontroll avsiag huruvida deltagarna i

studien ansdg sig behirska situationen de befann sig i och de riskerna som medfdljde.
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Genom att ha betett sig pa ett oansvarigt sitt i trafiken, och pa sa vis ha orsakat en risk,
menar Wall (2014) att resultatet visar pa hur en kinsla av exempelvis skam uppkommit hos
deltagarna. Resultatet visade vidare att samma oansvariga beteende som foérorsakat
skammen direfter inte har upprepats igen, for att inte riskera att aterigen beh6va uppleva
kinslan. Om didremot empatiska sociala emotioner, likt medkinsla, f6r en annan individ
dok upp hos deltagarna blev i stillet situationen tolkad och virderad pa nytt och
resulterade i att den beddmdes vara av ofarligare karaktir. Slovic (2000) pratar i stallet om
riskperception i relation till affekt, vilket definieras som en subtil form av emotion.
Affekter grundas i en attityd gentemot nagot som antingen positivt eller negativt, och
virderingen sker impulsivt i hjairnan. Om en handling virderas som positiv och gynnsam,
uppfattas dirmed riskerna som ligre och om en handling i sin tur virderas som negativ
tolkas riskerna som hogre. Detta betyder inte att individers virdering av risker endast
baseras pa kanslor, utan att en virdering mellan rationalitet och affekt konstant férhandlas
kognitivt varpa riskperceptionen féljer. Det ar en forhandling av vilka risker som anses vara
acceptabla och inte, baserat pa hur pass gynnsam handlingen 1 sig dr f6r individen.
Riskperception avser alltsa den mer kognitiva delen av hur individen tolkar risker, medan
riskforstdelse avser en mer social och meningsbaserad tolkning. Wall (2014) menar att
risker bor ses som en del av ett sammanhang snarare dn att studeras som ett isolerat
fenomen. Sociala och rumsliga kontexter star 1 nira relation till individens sitt att forhalla
sig till risker. P4 samma sitt kan dven forstaelsen f6r forhallandet mellan motivation och
forebyggande atgirder gynnas av att studeras utifran sitt ssmmanhang. Wall (2014) menar
att individer ldr sig att forsta och virdera risker i omgivningen pa samma sitt som de har
lirt sig vid vilka tillfillen de ska kidnna vissa kanslor, det vill siga genom

socialiseringsprocessetr.

3.4 Urban eller rural miljé

Wall och Olofsson (2008) studerade vilken paverkan platsanknytning har f6r individers
riskforstaelse, gillande urban och rural miljé. Resultatet vittnade om att de som bodde 1
glesbygden uttalade sig 1 termer av “oss” och “vi”, vilket pekar pa ett kollektivistiskt
tinkande och visade pa att de sag sig sjilva som gruppmedlemmar snarare dn enskilda
individer. Bland boende i Stockholmsregionen, som representerade den urbana miljon, var

fallet det motsatta: de refererade till ”jag” och ”mig” snarare dn till en stérre grupp, vilket
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tyder pa en hégre grad av individualistiskt tinkande. Glesbygdsborna relaterade risk till
andra personer och nir risker diskuterades berérde samtalet dven deras nira relationer
gillande till exempel socialt ansvar och betydelsen av att ta hand om varandra f6r att uppna
ett tryggare samhille. Respondenterna fran storstaden uttryckte mindre forstaelse och oro
for andra dn de sjilva. I relation till hilsa menade en respondent att han inte ser den
forsimrade folkhilsan som en stor risk eftersom han sjdlv mar bra. For att presentera sina
resultat har Wall och Olofsson (2008) utformat en modell 6ver respondenternas syn pa

individen i relation till kollektivet, samt anknytning eller distansering till platsen.

Individual
/N  Me-Where | am
Urban girls
Urban men
Me-There
Urban boys
Urban women
Local attachment < > Local detachment
Us-There
Urban boys
Us-Here
Rural boys
Rural girls

Rural adults

Collective

Figur 1: modell for platsankenytning (Wall & Olofsson, 2008: 443)

3.5 Sammanfattning & relevans fér studien
Som Alaszewski (2005) papekar dr mottagandet av riskinformation inte linjirt, utan maste
forstas utifran mottagarens sociala kontext. Det sker ett aktiv s6kande men dven ett aktivt

undvikande av information bland de undersokta grupperna. Vinner och familj tycks vara
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den framsta killan till riskinformation, f6ljt av internet. Kéllor som sedan tidigare ar kinda
prioriteras av mottagaren och information frain kommersiella aktorer tillskrivs mindre
trovirdighet. For att informationen ska fa fiste maste fokus ligga pa individens personliga
risk. Da viar studie delvis fokuserar pa medievanor och informationsinhimtning hos vira
respondenter blir Alaszewskis (2005) resultat relevant att sitta i relation till deras uttalanden
kring just detta. Enander och Johanssons (2002) studie visade att det var skillnader i hur
risk uppfattades mellan min och kvinnor och dldre och yngre. Majoriteten av de svarande
hade en brandvarnare vid tillfillet f6r Enander och Johanssons (2002) studie, medan
Brandskyddsforeningens samtida siffror visade att ndgot firre av de besokta hade en
fungerande brandvarnare idag, resultat som ger inblick i hur brandférebyggande praktiker

sett ut 1 stort 1 Sverige, da och nu.

De tva sidor som Wall (2014) menar utgora sociala emotioner; reflexiv och empatisk, har
hjalpt oss i forstaelsen av respondenternas svar kring brandrisker och tidigare erfarenheter.
Kontroll som avgorande faktor for riskforstaelse har férekommit i flera av studiens teorier
och forskningsresultat, och detta ger en ingang till vad kontroll i olika situationer kan
innebira. Wall (2014) lyfter fram hur emotioners grund for riskférstaelsen bor forstis
utifran specifika ssmmanhang, vilket vi har gjort genom att fokusera pa just brandrisker 1
respondenternas hem. Viara respondenter édr bosatta 1 Malmo, en urban miljo, vilket enligt
Wall och Olofssons (2008) resultat kan innebdra att de tenderar att forsta risker utifrin en
individualistisk hallning. Detta resonemang aterfinns dven i teorikapitlet dér

platsanknytning dr en faktor i meningsstrukturen som utgor riskforstaelsen.
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4. Teori

Perspektiven vi utgdr fran dr framst kulturteoretiska och psykologiska men till viss del dven sociologiska.
Det innebdr att fokus frimst ligger pa upplevd och konstruerad risk hos individen snarare dn forbandlad
risk och risker pa samhdllelig niva. Nedan redogors inledningsvis for riskbegreppet utifran olika
definitioner, dérefter foljer de teoretiska begrepp vi valt ut for att tolka empirin: riskforstaelse,

meningsstruktur, “theory of planned behaviour”, “white male effect” samt ammnesinvolvering. Avsintningsvis
78 n 78 28

foljer en sammanfattning av teorikapitlet.

4.1 Definitioner av riskbegreppet

Begreppet risk har definierats pa olika sitt inom olika forskningsfilt. Ordet harstammar frin
grekiskans “rhiza” som betyder “klippa” eller “skdr” men har idag fatt betydelsen av en fara,
forlust eller o6nskade hindelser i framtiden (Breck, 2002). Beck (2012) diskuterar det
moderna risksamhillet i relation till processer som globalisering, kapitalism samt
individualisering och menar att risker bade dr verkliga och overkliga. Denna definition kan
liknas vid Wall och Olofssons (2008) férhallningssitt till begreppet. De menar att det inte
bara avser verklighetens reella risker utan att det dven dr nagot som konstrueras i méanniskans
tankar. Risk kan dven ses som ndgot som ligger i framtiden, det som dnnu inte intriffat. En
risk dr det som potentiellt kan leda till en kris, det vill sdga osikerheten kring en specifik
hindelse: en risk kan sdledes existera utan att f6ljas av en kris (Olofsson & Rashid, 2009).
Renn (1998) har ett smarre existentiellt angreppssitt och menar att det 4r mainniskans
avsaknad av kontroll 6ver framtiden som utgdr sjilva grunden i riskfenomenet. Risken 1 sig
ar paverkan eller en skada pa nagot som av individen anses virdefullt. Bakir (2010) har ett
medierat perspektiv pa risker och lyfter fram mediers paverkan pa minniskors uppfattning
om vad en risk 4r. Hon anvinder sig dven av socialkonstruktivismens tudelade definition av
risk som dels en framstalld osikerhet (av till exempel medier) samt virdebedémningar av ens
omgivning. Wall (2014) argumenterar for att risk inte gar att studera som ett isolerat fenomen

utan bor forstas som en del av en individs sammanhang och varldsbild.

4.2 Riskforstaelse och meningsstruktur
Wall (2010) anvinder sig av begreppet “riskforstaelse” dir individens omgivning och

livsmilj6 4r avgérande for hur individer forstar och tolkar risker. Hon utgar fran det
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sociokulturella perspektivet med fokus pa sociala, kulturella och historiska aspekter och
menar att riskférstaelse dr kulturellt betingat, dir méinniskor inom samma kultur 1 stort sett
upplever samma risker pa samma sitt. Wall (2010) menar begreppet riskforstaelse grundas
pa vad hon kallar meningsstruktur. Strukturen ar en sorts mall som individen anvinder sig av
for att tolka sin omvirld, och mallen konstrueras av individens levnadskontext. Det vill
siga sociala ssmmanhang, vardagsliv, normer och erfarenheter. Wall (2010) ér alltsa fraimst
intresserad av hur firstaelsen av risker ser ut. Det som innefattas 1 begreppet riskforstaelse
ger en djupare inblick i individers férhéllningssitt till risker, i relation till riskperception
som inte i samma utstrickning betraktar sociala sammanhang och platsanknytning utan

snarare pa kognitiva processer.

Meningsstruktur dr vad som utgor riskforstaelsen, vid sidan av socialiseringsprocesser (dar
individens riskférstaelser bekriftas eller omprovas 1 sociala interaktioner). Genom Walls
(2010) kulturteoretiska studier kring riskforstaelse har det framkommit att individer som
delar riskperception, det vill siga att de uppfattar risker som lika allvarliga, dnda skiljer sig 1
fraga om riskfOrstaelse, alltsa hur risken forstas i relation till individens sociala och rumsliga
sammanhang. Utifran detta har hon utformat en modell f6r vad som utg6r
meningsstrukturen som i sin tur ligger till grund {or riskférstaelsen. Modellen utgors av fyra
aspekter, och vi har valt ut tre av dem. Social skiktning eller social klass har vi valt att
utesluta 1 var analys, da en sadan faktor inte var moijlig f6r oss att studera inom projektets
ramar.

e Erfarenheter: precis som ordet antyder utgdrs en individs erfarenheter av personligt
upplevda situationer, som i sin tur skapar en kognitiv modell utifran vilken
individen tolkar nya situationer. Vid sidan om dessa erfarenheter inkluderas dven
samhilleliga erfarenheter sa som traditioner och lagar.

e Individuell eller kollektiv orientering: syftar till raidande virderingar och normer 1
samhillet individen befinner sig i, det vill sdga att risker fOrstas olika i olika kulturer.
En uppdelning som gors dr mellan individualistiska eller egalitira samhillen, dér
individualistiska samhillen kdnnetecknas av svagare grupptillhorighet och mindre
vikt liggs vid normer medan egalitira samhillen priglas mindre av social status och
stratifiering,

e Platsanknytning: specifik plats har betydelse for individens riskforstaelse da risker

kan vara knutna till specifika klimat samt normer och virderingar relaterade till det

Denise Nilsson & Louise Ogland 11



”Det ir inte raketforskning” — en studie om riskférstaelse gillande brandrisker i hemmet

lokala. Kénslan av samhorighet och att tillhora pa en plats paverkar dven individens
uppfattningar. Till denna aspekt anvinds modellen som presenteras i 3.4 6ver

platsens betydelse for individens riskforstaelse.

4.3 Theory of planned behaviour

Ajzens (2005: 117ff) teori om méalmedveten handling (TpB) utgors av en modell £6r vilka
bakomliggande faktorer som krivs for att genomfora en handling.

Ajzen (2005) tar fram tre grundkomponenter som avgorande faktorer for beteenden:

e Attityd: motsvarar en persons instillning till ett visst beteende. Attityder féregas av
overtygelser (beliefs) om konsekvenserna av ett beteende. Ajzen (2005) kallar detta
beteendedvertygelser (behaviour beliefs).

e Subjektiv norm: reflekterar socialt inflytande eller social press fran utomstiende.
Den subjektiva normen utgors av individens uppfattning om huruvida en specifik
individ eller grupp (till exempel familj eller vinner) skulle godkidnna eller f6rdéma
ett visst beteende, detta bendimns som normativa 6vertygelser (normative beliefs).

e Upplevd beteendekontroll: innebir en individs syn pa sin kapacitet att utféra ett
visst beteende. Den upplevda kontrollen baseras pa tidigare personliga erfarenheter
eller omgivningens erfarenheter, sa kallade andrahandskallor. Upplevd
beteendekontroll intriffar nir en individ upplever sig ha resurser och kapacitet for
att genomfora ett beteende, och méter fa hinder 1 genomférandet. Detta kallas

kontrollovertygelser (control beliefs).
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Attitude

Subjective Norm Intention > Behavior

Perceived Behavioral
Control

Figur 2: modell for theory of planned bebavior (Ajzen, 2005: 118)

Oavsett om individen dr positivt instilld till ett beteende och upplever social press for att
utfora ett visst beteende krivs det att individen upplever sig som kapabel till att genomfora
den specifika handlingen, varfor den tredje variabeln dr den mest avgérande. Grunden till
dessa Gvertygelser bygger pa bakgrundsvariabler som till exempel kon, dlder, socioekonomi,
utbildningsniva och s vidare. Ajzen (2005) anvinder bakgrundsvariabler som ett
komplement till teorin, men menar att det inte finns en given koppling mellan

bakgrundsvariablerna och 6vertygelserna, men att de kan 6ka forstielsen f6r modellen.
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Background

factors

. Attitude
Personal [Beg;\i/euf)sral H toward the]
General attitudes Behavior

Personality traits /
Values
Emotions
Intelligence

Normative Subjective S ”
; Intention Behavior
Social ‘ Beliefs Norm
Age, gender
Race, ethnicity
Education

Income

Religion -
Control g er:ce[vedl
Information Beliefs ehaviora

Experience Control
Knowledge

Media exposure

Figur 3: modell for theory of planned behaviour med bakgrundsvariabler (Ajzen, 2005: 135)

4.4 “The white male effect” - genus och risk

Tidigare studier av Flynn, Slovic och Mertz (1994) visade att 30% av den vita manliga
befolkningen (i USA) bedémde risker som betydligt ligre 4n alla andra grupper, vilket har
lett till begreppet “the white male effect”. Bakomliggande orsaker forklaras med
sociopolitiska faktorer snarare dn biologiska skillnader. Det har visat sig att foérhéllandet
mellan kén, etnicitet (engelskans ‘race’) och forhallningssitt till risk 4r mer komplext dn
man tidigare trott, och férknippat med hur individens syn pa samhillet och dess
organisering 1 stort ser ut. Tidigare har man trott att riskfOrstaelse kan paverkas om
allminheten ges den information som kravs for att bedéma risker pa ett rationellt sitt och
att riskforstaelse ar forknippat med utbildningsniva, men i och med utvecklingen kring
forstaelsen for “the white male effect” har problemets komplexitet 6kat. Forfattarnas
hypotes ér att vita min uppskattar risker som ligre da de ar mer involverade 1 att skapa,
kontrollera och gynnas av samhillsutvecklingen, till exempel teknologins utveckling. De
har mer tilltro till teknologi och mindre tillit till statsapparaten och deras virldsbild priglas
av individualism snarare dn egalitarism. Kvinnor och icke-vita upplever dirmed risker som
storre da de har mindre kontroll, 4r mer utsatta och mindre privilegierade. Forskning pekar

pa att riskperception paverkas av individers niva av beslutsmakt: det handlar alltsa inte om
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att ge allmanheten ritt information kring risker, utan snarare om att férsta bakomliggande

faktorer som paverkar individers virldsbild (Finucane et al, 2000).

4.5 Amnesinvolvering
Grunig och Hunt (1984: 152ff) diskuterar amnesinvolvering som dr en del av situationell
teori fOr att kategorisera publiken. En individs niva av involvering i ett amne paverkar hur
denne tar till sig information och beter sig i en specifik situation. Det innebir att en person
som upplever sig som involverad i en situation eller ett amne i hégre utstrickning kommer
soka information kring detta, och vice versa. Grunden for dmnesinvolvering innefattar
individens syn pa sig sjilv i en specifik kontext och bygger pa att individen sOker
information for att uppleva kontroll kring amnet. Involvering kring ett amne krivs for att
mottagarna av information ska reagera med eftersokt aktivitet/reaktion, det vill sidga ett
erkinnande av problemet som dmnet avser. Grunig och Hunt (ibid.) menar att varje individ
ir en del av en storre malgrupp och for att malgruppen ska bli amnesinvolverad underlittar
det om majoriteten av medlemmarna i malgruppen dr engagerade i dmnet. En annan viktig
faktor ir till vilken grad individerna upplever begrinsningar som foljd av att agera gillande
problemet. Utifran teorin om att individer kan vara bade hog- och laginvolverade
karaktariseras den aktiva publiken av 1 vilken utstrickning de erkdnner problemet (hégt
eller lagt), i vilken utstrackning de upplever begrinsningar genom att agera pa problemet
(hogt eller lagt), samt i vilken grad de dr involverade i amnet (hogt eller lagt). Detta leder till
8 olika typer av publik (2x2x2=8) som presenteras nedan tillsammans med beteendetypen:

e Hog involvering och erkidnnande av problem: aktiv

e Liginvolvering och erkinnande av problem: medveten/aktiv

e Hog involvering och upplever begrinsningar: medveten/aktiv

e Liginvolvering och upplever begrinsningar: latent/medveten

e Hog involvering och rutinmaissigt beteende: aktivt (forstirkning)

e Liginvolvering och rutinmissigt beteende: inget/latent

e Hog involvering och fatalistiskt beteende: latent

e Lag involvering och fatalistiskt beteende: inget

Rutinmissigt beteende innebir att attityden gentemot problemet ér att det redan ar 16st. I

de fall individen inte moter begrinsningar 1 utférandet av ett beteende men inte heller
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erkdnner att ett problem existerar skapas ett rutinmassigt beteende, menar Grunig och
Hunt (1984). Ett fatalistiskt beteende kinnetecknas av att individen menar att problemet
inte gar att paverka. Att vara hdginvolverad och ha ett fatalistiskt beteende dr dirmed
mycket ovanligt (ibid.). Palm (1994) diskuterar amnesinvolvering, stindpunktsinvolvering
samt beslutsinvolvering vilket delvis liknar Grunig och Hunts (1984) tankar, dock
diskuterar de sistndmnda erkidnnande av problem medan Palm (1994) diskuterar
standpunktsinvolvering. Har skiljer sig deras fokus at da standpunkten avser hur engagerad
individen ér i fragan medan Grunig och Hunt (1984) tittar pa “problem facing” — att
erkdnna att det finns ett problem. Palm (1994) menar att beslutsinvolvering rér huruvida
individer dr bendgna att till exempel inforskaffa nagot och att imnesinvolvering r6r hur
involverad en individ 4r inom en fraga eller ett omrade. Hoginvolverade dr mer bendgna att
ta till sig information och att diskutera amnet med narstdende (ibid.). Till skillnad fran Palm
(ibid.) papekar Grunig och Hunt (1984) att imnesinvolvering handlar om att individen
s6ker och tar till sig information for att uppleva kontroll kring imnet. Amnesinvolvering
handlar siledes inte om graden av kunskap, utan snarare om hur engagerad individen ar

inom ett Admne.

4.6 Sammanfattning

Walls (2010) teori om riskfOrstaelse presenteras tillsammans med meningsstrukturen och
tre faktorer som utgor denna: tidigare erfarenheter, individuell kontra kollektiv orientering
samt platsanknytning (som kopplas till studien om storstads- och glesbygdsborna i
forskningsoversikten). Ajzens (2005) beprovade modell TpB och de aspekterna attityd,
subjektiv norm och upplevd kontroll vilka leder fram till ett malinriktad beteende redogors
for, tillsammans med bakgrundsvariabler som kan péaverka beteenden. En av dessa
bakgrundsvariabler ir kon, och dirpa féljer teorin om “the white male effect” som visar pa
vita mans syn pa sin egen kontroll, tro pa teknologin och liga fortroende for staten
(Finucane et al. 2000). Hur dmnesinvolverad en individ dr paverkar en individs beteende,
men till detta tillkommer dven variabler gillande begrinsningar och livsaskadning (Grunig

& Hunt, 1984).
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5. Metod & material

I denna studie har vi arbetat med kvalitativa enskilda intervjuer dér urvalet gjorts genom ett strategiskt

typurval. Empirin har i sin tur analyserats genom tematisk innehallsanalys.

5.1 Metodval - kvalitativa intervjuer

Da vi har amnat underséka attityder, motivationer och praktiker kring brandrisk i hemmet
hos de boende 1 MKB:s studenthus var den kvalitativa intervjun limplig som metod for
oss. Genom detta metodval tillits vi skapa oss en djupare forstaelse f6r respondenternas
livsvirld for att sedan tolka deras uttalanden. Detta férhallningssitt menar att
“verkligheten” dr det som intervjupersoner uttrycker som verkligt (Kvale & Brinkmann,
2009: 42). Vi har i denna studie en socialkonstruktivistisk hallning vilket innebir att
verkligheten konstrueras genom hur vi talar om den, och vi ér dven medvetna om att vara
forforstaelser och bakgrund kan paverka vara tolkningar av empirin, men genom hég

transparens och strivan efter objektivitet stravar vi efter att na relevanta resultat.

Metodvalet later oss inte tala om unga vuxna eller boende i MKB:s studentldgenheter som
grupp. Vi dr medvetna om att andra respondenter hade gett oss ett helt annat material och
likasad att ett storre antal respondenter hade gett oss mer empiri att utga ifran i analysen. Vi
kan saledes genom denna analysmetod endast uttala oss om hur just dessa respondenter

upplever brandrisken och just deras attityder, motivation och praktiker, men resultatet kan

dven visa pa tendenser som gar att sitta i en storre kontext.

5.1.1 Skapande av intervjuguide

Vi beslutade att arbeta med semistrukturerade intervjuer som metod i vilken kontexten ar
av huvudsakligt fokus (Bryman, 2016). Vi utvecklade dérfér en semistrukturerad
intervjuguide da den mojliggjorde for variationer dels 1 frigornas ordningsfoljd, dels 1 dess
formulering. En intervjuguide limnar dven utrymme for f6ljdfragor och ytterligare fragor
som anses vara av betydelse i sammanhanget, nagot vi ansig vara av stor vikt. Den
semistrukturerade intervjun gav oss mojlighet att férdjupa oss i de teman som

respondenten hade mycket att siga om och dndra ordningsféljden pa frigorna om samtalet
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berorde andra teman, vilket ledde till att intervjusituationerna blev av mer samtalskaraktir
och att detta samtal fl6t pa. Utover den intervjuguide vi f6rholl oss till avslutade vi varje
intervju med att presentera fem stycken fiktiva tweets pa amnet brandrisk och information
kring brandolyckor 1 hemmet (se bilaga 2). Intervjupersonerna hade moijlighet att gradera
samtliga fran 1 till 5, dels gillande hur fértroendeingivande de respektive tweetsen
uppfattades vara, dels hur motiverade de kinde sig att vidta dtgirder. Detta gjordes i syfte
att fa en uppfattning om vilken ton som uppskattades och inte av intervjupersonerna.
Intervjuguiden utgjordes av sex stycken teman, inklusive bilagan med de fiktiva tweetsen.
De teman vi tog fram f6r intervjuguiden var inledande bakgrundsfrigor, praktiker,
erfarenheter, attityder samt medievanor. Samtliga teman var férankrade i vart syfte och var
utformade for att hjilpa oss besvara de fragestallningar vi hade formulerat for var studie. I
ett fall genomfordes intervjun pa engelska och dir 6versatte vi var intervjuguide i forvig
for att i sa hog utstrickning som méjligt kunna fokusera pa samtalet, snarare dn att fundera
over “ritt” Gversittningar. Detta medforde dven en 6kad inre validitet dd vi i f6rvag kunnat
forsikra oss om att fraigorna med dess uttryck och begrepp haft samma inneb6rd pa
engelska som pa svenska. Genom detta undvek vi att uttrycka oss annorlunda gentemot

vad som initialt avsetts da engelska inte ér vart forstasprak.

5.1.2 Genomférande av intervjuer

For att intervjupersonerna skulle fa hora sin egen r6st och bli trygga med att prata bad vi
dem inledningsvis att berdtta om sig sjdlva och om sitt boende. Detta innebar saledes att de
inledande bakgrundsfrigorna sisom alder, sysselsittning, tid pa studentboendet och dylikt
ofta besvarades nir intervjupersonerna pratade om sig sjilva och sitt boende. Direfter
arbetade vi med savil direkta som indirekta fragor i var intervjuguide. Da vart syfte med
studien ér att underséka motivation, attityder och praktiker kring ett imne som vi antog att
var malgrupp inte var sirskilt insatta i, ville vi férsakra oss om att respondenterna kinde sig
bekvima 1 intervjusituationen, att de inte kinde sig utfragade eller “stillda mot viggen” och
att vi var intresserade av deras svar oavsett vad svaret inneh6ll £6r niva av kunskap eller
motivation. Vi formulerade dirfér fragorna pa ett Sppet sitt och var noga med att bekrifta
respondenterna under samtalet genom att nicka eller med ett “mm?”. Just att vinta nagra
sekunder efter att respondenten gjort ett uttalande i stéllet f6r att ga direkt pa nasta fraga

visade sig sdrskilt effektivt, da respondent kinde av denna tystnad, funderade lite till och i
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flera fall utvecklade sitt svar eller la till ny information till féregiende uttalande. I samtliga
fall dgde intervjuerna rum i eller 1 anslutning till respondenternas bostad da vi ansdg detta
bidra till ett mer avslappnat samtal. Dirtill spelades alla sju intervjuer in efter godkdnnande
fran respektive intervjuperson. Vid tillfillena f6r samtliga intervjuer var bada tva
nirvarande, men dir en av oss holl i intervjun och den andre flikade in vid eventuella
foljdfragor. Detta for att den som holl intervjun skulle kunna réra sig fritt bland
intervjuguidens teman pa ett sitt som denne upplevde passande for intervjun. Att bada
nirvarade ansag vi vara viktigt for att 1 analysfasen kunna ha mer forstaelse for vart

insamlade material.

5.2 Urval och avgrénsning

Intervjuerna med de boende pa MKB:s studenthus genomfordes med sju stycken
studenter, samtliga boende i nagon av MKB:s studenthus runt om i Malmé. Den inledande
kontakten etablerades genom att efterfraga intressenter i ett inligg som publicerades i de
Facebookgrupper som fanns f6r MKB:s studentboenden Ronnen, Sege Park,
Sommarstaden och Xantippa. D4 vi i slutindan varit de som valt vilka av intressenterna vi
ansett varit limpliga att genomféra intervjuer med kan det argumenteras fOr att vi utgatt
fran ett strategiskt typurval (Bryman, 2016: 392). Urvalen baserade dels pa intressenternas
kon och bostadshus samt deras tillginglighet. D4 undersokningen r6r MKB:s studenthus 1
Malmo generellt och sdledes inte ett specifikt boende, ansag vi det vara av stor vikt att
genomf6ra intervjuer med boende pa ett par olika studentboenden. MKB:s 6vriga
studentboenden i Malmo — Dalaplan, Svante, International Housing, samt det nybyggda
Stapelbidden — utesléts dd de var svarare att initiera kontakt med da vi inte kunde hitta
Facebook-grupper kopplade till boendena. Var undersékning syftade inte till att visa pa
skillnader 1 uppfattningar av brandrisk i hemmet mellan de olika studentboenden, varfor
vissa av dem kunde exkluderas utan att forsimra studiens kvalitet. Vi strivade efter att ha
en jimn férdelning mellan kvinnor och min, varfor vi férsikrade oss om att inte 6ver- eller
underrepresentera nagon av kategorierna. Efter fyra intervjuer med kvinnor och tre med
min ansag vi oss ha tillrickligt mycket material for att besvara vara fragestillningar, och
valde d4 att fortsitta i processen snarare dn att genomfora en sista, fjirde intervju med en

man. Intervjuerna genomfoérdes med foljande respondenter under en period 1 mars 2018,
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pagick mellan 18 och 33 minuter vardera, och resulterade i ett inspelat material av totalt

168 minuter. respondenterna utgjordes av:

Alice, boende pa Sommarstaden, 26 ar gammal
Beatrice, boende pa Xantippa, 28 ar gammal
Emil, boende pa Sommarstaden, 26 ar gammal
Emile, boende pa Sommarstaden, 27 ar gammal
Nikos, boende pa Sege Park, 38 ar gammal
Ronja, boende pa Ronnen, 23 ar gammal

Sara, boende pa Xantippa, 24 ar gammal

De olika boendena skiljer sig 1 sin utformning. Ligenheterna pa Ronnen och
Sommarstaden utgors av ligenheter med ett rum och kék och dessutom dr sa kallade
brandceller, vilket innebir att de dr brandsakra i minst 60 minuter. Nikos boende pa Sege
Park ir en ligenhet pa tvda rum och kék. Boendet pa Xantippa bestir av enskilda rum med

badrum, men de boende delar kok pa varje vaningsplan.

5.3 Transkription

Samitliga intervjuinspelningar transkriberades noggrant och 1 anslutning till intervjutillfallet
for att lattare kunna fa en 6verblick 6ver de olika samtalen med respondenterna. Detta var
dartill anvindbart i analysfasen da vi valde att skriva ut de olika transkriptionerna och
darefter tematisera uttalandena. Av de sju intervjuer som genomfordes utférdes en av dem
pa engelska, da en av vara respondenter kom fran ett annat land och dirfor anség sig
behirska det engelska spraket bittre dn det svenska. I de fall dir uttalanden fran denna
intervju anvindes i resultatet valde vi att Gversitta dessa till svenska for att uppna en sa
smidig lisning som maijligt. Vi anser inte att detta paverkar kvaliteten i respondenternas
uttalanden da vi frimst var intresserade av vad som sigs, inte hur. Reaktioner sisom skratt,
suckar och dylikt valde vi att inte forbise utan beholl i det transkriberade materialet dd vi
ansag det bidra till en storre forstaelse for uttalandet till vilket de olika reaktionerna
tillhorde. Upprepningar av ord, samt overflodiga sadana likt “liksom”, “assa” och “typ”
transkriberades, men de uttalanden som anvindes i analysen korrigerade vi genom att ta

bort dessa utfyllnadsord, da de inte tillférde nigot innehall. Aven detta anser vi bidrar till
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en smidigare ldsning av uppsatsen. Transkriptionerna genomférdes 1 programmet Express
scribe i enlighet med hur vi 1 f6rvig beslutat oss for att hantera materialet och proceduren

for transkriberingen.

5.4 Analysmetod
Analysmetoden som valdes ut i skedet efter transkriptionen var tematisk innehallsanalys.
Metoden valdes da det underlittade var lisning och tolkning av materialet. Temana sattes
dels utifran de teorier och den forskningsoversikt vi delvis utgatt ifrin i skapandet av
intervjuguiden, det vill sdga ett teorinira forhallningssitt, dels utifran amnen som vi under
var lisning upptickte tog mycket plats i materialet, det vill sdga ett empirinira
forhallningssitt (Widerberg, 2002: 145). Intervjuutskrifterna tematiserades genom kodning i
olika firger och mynnade ut 1 sju teman:

e Spontana tankar kring ordet risk

e Nuvarande praktiker i férebyggande syfte

e Theory of planned behaviour (Ajzen, 2005)

e Meningsstruktur (Wall, 2010)

e White male effect (Finucane et al. 2010)

o Amnesinvolvering (Grunig & Hunt, 1984)

e Informationsinhimtning, sociala medier (Alaszewski, 2005; Bakir, 2010)

Runt dessa sju teman har vi strukturerat upp var analys fOr att pa bista sitt forstd och
beskriva respondenternas riskforstaelse och praktiker kring brandrisker i hemmet. Inom
respektive tema valde vi ut de citat vi ansag vara relevanta och visa pa tendenser som var
overgripande for samtliga respondenter. Deras uttalanden skilde sig 1 vissa avseenden frin

varandra men behandlade samma amne.

5.5 Studiens reliabilitet och validitet

Reliabilitet avser studiens tillférlitlighet, det vill sdga att studien ska ga att genomféra och fa
liknande resultat. Samtliga respondenter var okinda f6r oss sedan tidigare, dd vi ansdg att
detta kan paverka intervjusituationen. Varje intervjusituation inleddes med en kortare

konversation pa Facebook dir vi bestimde tid och plats f6r intervjun, och innan vi startade
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inspelningen och intervjun holl vi ett kort samtal med respondenterna, dir vi bada var
aktiva i samtalet. Pa detta sitt var samtalet redan igang och respondenten hade fétt utbyta
nagra ord med oss bada, vilket vi hoppades gjorde intervjusituationen mer avslappnad for
respondenten. Hog reliabilitet kriver att fraigorna som stills till respondenterna dr
formulerade pa samma sitt och att svaren 1 sin tur registreras pa samma satt (Trost, 2007).
Da vi utgatt fran var intervjuguide dir vi i vissa fall har formulerat hela meningar for att
undvika att de stills pa ett ledande sitt och att vi sedan transkriberat intervjuerna och 1
analysfasen utgitt fran detta skrivna material, anser vi att reliabiliteten dr hég. Vi har inte
formulerat oss pa olika sitt beroende pa respondenten, och analysen har inte paverkats av
respondentens person da den i forsta hand har utgatt fran transkriptionerna.
Intervjufragorna har formulerats pa ett tydligt och vardagligt sitt utan att for den sakens
skull bli slarvig, och vi undvek ledande fragor och dubbelnegationer. Genom detta tror vi
att samtliga respondenter férstod vara fragor, och att de annars kunde fraga vad vi syftade

till, tack vare att vi amnade skapa en avslappnad och naturlig miljé f6r intervjun.

I kvalitativ forskning ar dven hog validitet ett avgdrande kriterium och avser studiens
giltighet: miter vi det vi avser mata? Det finns tva aspekter av validiteten: intern och extern.
Den interna validiteten giller studiens resultat och orsaksférhéllande. Gar det att avgdra
om resultaten 4r av kausal relation eller endast en slump? Med férankring i tidigare
forskning och anvindning av beprévade teoretiska begrepp och modeller kan vi komma
nirmast moijligt att uttala oss om en eventuell kausal relation. Detta nas dven genom att
inte dra slutsatser utanfér materialet eller att Gvertolka det, vilket vi genom en transparent
resultatredovisning amnar uppnd. Intern validitet handlar alltsa om att undvika att
“6vertolka” materialet utan att 1 stOrsta mojliga man striva efter att som forskare tolka
uttalandena objektivt. Bryman (2016) bendmner detta som konfirmering, vilket syftar till att
vi som forskare inte latit vara egna virderingar ta 6verhand och bli subjektiv i tolkningen av
empirin. Transparens ar ytterligare en viktig faktor gillande den interna validiteten, varfor

vi bifogar intervjuguiden och i metodkapitlet stravar efter att klargéra studiens alla steg.

Den externa validiteten avser i sin tur hur generaliserbart studiens resultat dr utanfor
undersokningskontexten samt om resultatet ar Overférbart 1 andra kontexter. Som tidigare
ndmnt ger var studie oss inte mojligheten att generalisera kring alla studenter bosatta i

MKB:s studenthus. Det ger oss dock en inblick i hur unga vuxna férhaller sig till risk och
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vad som ligger bakom deras forhallningssitt, varfor vi anser att den externa validiteten hog,.
Givetvis hade fler intervjupersoner stirkt den externa validiteten, men inom projektets
tidsramar hade vi inte mojlighet att genomféra fler intervjuer, till detta ansag vi dven att de
sju intervjuer vi genomférde gav oss tillrickligt med material f6r att besvara studiens syfte
och fragestillningar. Bryman (2016: 50ff) lyfter fram ytterligare aspekter att ta hinsyn till
gillande kvalitativ forskningsmetodik som vi anser vara relevant att redogéra for:
Ekologisk validitet amnar besvara hur “naturlig” forskningsansatsen dr. Det vill siga hur
resultaten speglar manniskor i deras naturliga sociala miljéer. D intervjufragorna giller hur
respondenterna tinker och agerar kring brandrisker i sin vardag utgar vi fran att deras svar
var baserade pa deras vardagspraktiker och -tankar. Intervjuerna utférdes i respondenternas
hem eller i direkt anslutning till hemmet (allmdnna utrymmen) och didrmed kan deras svar i
storre utstrickning vara forknippat med deras naturliga miljé da intervjun dgde rum inom

just densamma.

5.6 Etiska 6vervdganden

Vetenskapsradet redogor for fyra huvudkrav gillande forskningsetiska principer som vi
redog6r f6r nedan tillsammans f6r hur vi konkret gatt till viga for att sakerstilla att kravet
uppfyllts i vér studie.

o Informationskravet avser att forskaren ska informera de berérda om studiens syfte.
I inledningen till varje intervju redogjorde vi for vilka vi var, vad vi studerade och
vad studiens syfte var.

e Samtyckeskravet syftar till deltagarnas ritt att sjilva bestimma Gver sin medverkan.
Vi tydliggjorde for varje deltagare att de kunde kontakta oss via Facebook (dir vi
fatt kontakt med samtliga respondenter) om de ville dra tillbaka sin medverkan.

e Konfidentialitetskravet dr en fraga om sekretess och offentlighet dir deltagarnas
uppgifter ska forvaras pa ett sitt sa andra inte kan ta del av dem. I de fall dir
respondenterna inte ville figurera med sitt férnamn i studien har vi anvant ett
fingerat namn vid transkription och analys, och de konversationer vi har med
deltagarna finns endast pa vara privata Facebook-konton i meddelandefunktionen
ddr ingen annan kan tillga dem.

e Nyttjandekravet asyftar deltagarnas integritet, dir deras uppgifter som delats 1

undersokningen inte far anvindas i annat syfte dn forskningssyfte. Vi informerade

Denise Nilsson & Louise Ogland 23



”Det ir inte raketforskning” — en studie om riskférstaelse gillande brandrisker i hemmet

intervjudeltagarna om att deras uttalanden endast kommer anvindas for
utbildningssyfte 1 var uppsats, samtidigt som vi gav mojligheten att citeras med ett

fingerat namn samt att dra tillbaka sin medverkan nir som helst.

Som tilldgg till detta lyfter Bryman (2016: 170£f) fram ytterligare kriterier for etiska
principer gillande deltagarnas integritet dir studien inte ska inkrakta pa privatlivet. Detta
hade vi innan genomfoérandet av intervjuerna i atanke frimst géllande tidigare erfarenheter
av brandrelaterade olyckor. Vi hade kommit 6verens om att lita respondenterna vilja sjilva
hur mycket de ville tala om eventuella tidigare erfarenheter om dessa eventuellt orsakade
obehag eller om respondenterna pa annat sitt verkade lida skada, vilket dr ett annat av
Brymans (ibid.) principer for etisk forskning. Den tredje principen som Bryman (ibid.)
betonar dr att inte framstilla studien under falska férteckningar. Nir vi eftersokte
respondenter gjordes detta med en kort sammanfattning om studiens syfte och vad vi
imnade undersoka genom intervjuerna, vilket vi sedan upprepade inledningsvis i respektive
intervjus inledande skede och dirmed var respondenterna medvetna om studiens syfte,

bade gillande dmne och att den frimst skrevs i studiesyfte.

6. Analys

Analysavsnittet utgors av de resultat vi natt utifran den samlade empirin och utgar fran sju stycken teman
genom tematisk innehallsanalys. Kopplas till tidigare forskning och teori, efterfoljs av en kortare

Sammanfattning och avsiutas med individuella diskussioner.

6.1 “Trygghet kanske, eller brist pa trygghet snarare”

Tidigt under intervjuerna bad vi respondenterna prata fritt kring deras tankar om risker, for
att forsta hur deras relation till just risker ser ut. Emil relaterade riskbegreppet till “trygghet
kanske, eller brist pa trygghet snarare”, och Nikos menade: “Fara, nagon sorts fara.
Eventuella problem som jag kan hamna 1”. Fér Emil verkade risk handla om en kénsla och
Nikos hade en mer situationell konnotation till risk. Flera respondenter tycktes inte ha en
sarskilt forankrad attityd gentemot riskbegreppet utan kopplade 1 stillet ordet risk till vad
de lirt sig genom sina studier. Emile som studerar till byggingenjor relaterade riskbegreppet

till nagot som berérde byggnader och manniskor, medan Beatrice, som studerar till

Denise Nilsson & Louise Ogland 24



”Det ir inte raketforskning” — en studie om riskférstaelse gillande brandrisker i hemmet

sjukskoterska, 1 stillet svarade att hon kom att tinka pa skador och olyckor. Alice pratade
om riskanalyser, vilket kan kopplas till hennes utbildning till produktionsledare. Aven om
Saras tankar gillande begreppet inte kretsade kring hennes utbildning specifikt talade hon
ocksa om risk i forhallande till sitt studiedimne pratade hon om risk i férhallande till
prestationer 1 skolan gillande risken att bli underkdnd pa en tenta. Vi kan alltsa konstatera
att de respondenter som ingir i denna studie visar upp ett ligt engagemang kring risker och
riskmedvetenhet, eller atminstone att den riskmedvetenhet de uttrycker sig om handlar om

andra saker 4n dmnen sasom brandrisket.

6.2 “Jag brukar stélla fram min termos sa att jag inte
glommer kaffet pa morgonen”

Vi bad respondenterna beritta om eventuella forebyggande praktiker gillande
vardagsrisker. Initialt svarade ofta respondenterna nekande: de antydde att de inte vidtog
nagra férebyggande atgirder. En respondent kunde endast komma pa att hon sag till att
stilla fram kaffetermosen. Nar vi stillde mer specifika fragor framkom det dock att
samtliga tillimpade handlingar i f6rebyggande syfte gillande brandrisker. Vi tolkade detta
som att de atgirder som vidtas har sin grund 1 socialiseringsprocesser (Wall, 2014) och att
de dirmed utférs undermedvetet. Det vanligaste svaret pa vilka aktiva férebyggande
atgirder gillande brandrisk i hemmet som uppgavs var: att kontrollera att spisen och ugnen
var avstingda innan respondenterna gick hemifran, att slicka ljus, men dven att kontrollera
att plattang och strykjarn var urkopplade. Ett par av respondenterna verkade ha reflekterat
mer Over sina forebyggande praktiker: Emile nimnde saker som att inte ha vatten for nira
elektricitet, torka av ytor ddr olja anvints “sd att det inte skulle raka antinda”. Ronja
berittade att hon har f6r vana att inte stilla saker sa att de kan trilla ner fran hyllor.
Dessutom hade hon en egen brandslickare i hemmet, och resonerade kring det som att det
ar “en valdigt enkel livférsikring”. Utifran respondenternas utsagor gillande forebyggande
atgirder 1 vardagen var Ronja den som uppgav flest sadana. Bland annat anvinde hon

cykelhjilm, vilket ingen av de andra respondenterna dir fragan togs upp gjorde.
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6.3 Attityder, subjektiv norm, upplevd kontroll

I kapitel 4.3 presenterades Ajzens (2005) modell 6ver malinriktad handling vilket var till
stor hjilp for oss 1 strukturerandet och analysen av respondenternas uttalanden. Modellens
tre grundkomponenter foljer nedan, med respektive variabel som underrubrik: det vill siga

attityd, subjektiv norm och upplevd beteendekontroll.

6.3.1 “Jag har en filt, inte en speciell filt”

Attityden mot brandrisker verkar hos merparten av respondenterna vara att risken ar
vildigt lag, och ddrmed inte nagot de fiste storre vikt vid eller oroade sig 6ver i sin vardag,.
Nikos tyckte till exempel inte att det fanns en sdrskilt hog risk, vilket kan liknas vid Alice
uttalande som uttryckte att risken for en brand inte upplevdes vara sirskilt stor och uppgav
dven att det var ndgonting som hon kinde “aldrig kommer hinda”. Bide Emil och Sara sa
att brandrisken inte var nagonting de tinkte sa mycket pa och Emil uttryckte att “det kinns
som att de (MKB) har vildigt bra koll pa det” vilket kan tolkas som att han menar att han

inte behover ta ansvar tack vare att han upplever MKB ta sa stort ansvar.
Beatrice uttryckte en stérre oro f6r brandolyckor édn resterande respondenter:

Jag tycker att vi har en relativt h6g brandrisk dndd. Vi har inga brandfiltar, vi har bara
brandslickare och brandvarnare. Det dr ju jittebra att vi har det, men jag skulle vilja
ha brandfiltar, men det sa MKB nej tll.

Aven Ronja hade reflekterat 6ver risken for en brand i hemmet och menade att trots att
ligenheterna ir relativt brandsakra och att hon inte ansag brandrisken vara sirskilt stor sa
upplever hon en riskfaktor i att hon sjilv bara har en vig ut fran sin ligenhet, alltsa ar
hennes fokus hir snarare pa utrymningsvigar an brandrisken i sig. En respondent ansag
saledes att brandrisken var hog, och det kopplades till bristen av verktyg for att slicka en
eld. I nagra av ligenhetshusen dr ligenheterna s kallade brandceller, vilket innebir att en
eld inte kan ta sig in eller ut ur ligenheten pa minst 60 minuter (Emil & Emile). Da vi
genomférde intervjuerna i bostadshuset Xantippa vid ett senare tillfille an Sommarstaden,
fragade vi Beatrice och Sara om deras ligenheter var brandceller vilket de svarade nekande

pa. Detta kan vara ytterligare en anledning till att Beatrice upplevde en hogre brandrisk i
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hemmet. Dessutom adderar det delade koket ytterligare en dimension som kan leda till
brandrisker da ingen har ett 6vergripande ansvar f6r det. Attityden till brandrisken som lag
ar avgorande for deras motivation till att vidta férebyggande atgirder (Ajzen, 2005), vilket
resten av analysen dven kommer att vittna om. Som ett exempel pa férebyggande praktiker
gillande brandsikerheten i hemmet frigade vi under intervjuerna om respondenterna hade
brandslickare eller brandfilt i sina ligenheter (alla hade brandvarnare da det redan var
monterat 1 ligenheten vid inflytt). Som tidigare nimnt var det endast en respondent som
hade brandslickare i sitt hem, resterande svarade nekande. Alice och Emile motiverade
avsaknaden av egen brandslickare och brandfilt i ligenheten med att det fanns ute i
korridoren. Respondenternas svar gar att forsta utifran Ajzens (2005) syn pa att attityder
mot ett beteende avgors av dess tinkta konsekvenser. Respondenterna tycks anse att
avsaknaden av brandslickare i ligenheten kompenseras med att det finns en pa varje
vaning i studenthusen. Deras attityd till inkép av brandslickare innebir saledes inte en total
avsaknad av brandslickare i deras nirhet, och beteendet leder darfor inte till avgérande
konsekvenser for sikerheten, enligt dem. Aven Beatrice ansig att brandslickaren i
korridoren var tillricklig, men menade att det frimst var pa grund av ekonomiska skal hon
valt att inte inforskaffa en: “Om det finns en brandslickare precis utanfér min dorr sa
kommer jag ju anvinda den i stéllet”. Den ekonomiska aspekten gar givetvis inte att bortse
fran nir det giller inférskaffandet av produkter, och Beatrice menade att en brandslickare

och dess kostnad dirmed inte blir prioritet.

Sara visste inte var brandslickarna i Xantippa-huset finns lokaliserade. Vi noterade senare
att den hingde pa vaggen i korridoren, placerad nira ytterdorren vilket gor det troligt att
om Sara varit uppmarksam hade hon kunnat se den varje gang hon limnade vaningen. Att
hon inte registrerat detta visar tendenser pa att hon inte dr sarskilt riskmedveten 1 sin
vardag. Angaende brandfiltar menade hon vidare att eftersom hon aldrig tidigare anvint en
brandfilt sa har hon aldrig tinkt att det skulle beh6vas. Hon tyckte dven att “Man kan ju
ta..ja nu har vi ju mest fleecefiltar hir”, vilket kan tolkas som att hon moijligen inte forstatt
betydelsen av en specifik brandfilt, utan liknar den i stillet vid en “vanlig” filt och att en
sadan, om den inte vore i fleece vilket dr antindbart, dr ett likvardigt alternativ till en
brandfilt. Aven Nikos likstillde brandfiltar med vanliga filtar: “Jag har en filt, inte en
speciell filt”. Detta kan tolkas som att de tva respondenternas attityder gentemot brandfiltar

ar att de dr 6verflodiga, och denna attityd grundas troligtvis i okunskap kring vad en
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brandfilt ar. Kort sagt kan vi anta att respondenternas beteendedvertygelser gillande att
inhandla brandslickare och brandfiltar ar att handlingen dr on6dig dé likvirdiga alternativ
finns. Dessa overtygelser borjar dock vackla for vissa respondenter under samtalets gang,

vilket leder oss in pa nista komponent 1 TpB.

6.3.2 “Mamma hade blivit hur glad som helst”

Den subjektiva normen handlar om vad utomstiende anser vara en bra eller mindre bra
handling, en sorts social press fran utomstaende. I de fall dir respondenten vacklade i sina
beteendedvertygelser var det ofta i intervjuns avslutande fraga gillande om nagra nya
tankar dykt upp under samtalet. Manga uttryckte att de borde gora vissa saker, dndra vissa
beteenden och dylikt. Emil menade till exempel att han vet att “man borde ha en
brandslickare” och Alice stillde fragor till oss som kan tolkas grunda sig 1 osikerhet kring
fragan, dir vi utgjorde en subjektiv norm hon f6rholl sig till: “Har ni brandfilt hemma? Ska
man ha det hemma?”. Nikos funderade kring huruvida andra tinker mer pa brandsikerhet

in vad han sjilv gor och avslutade med att sdga “jag kanske borde borja tinka mer pa det”.

2y ¢
bl

Vi tolkar deras svar “man borde”, “ska man” och “jag kanske borde” som uttryck for en
subjektiv norm dir respondenterna under var intervju kdnner social press att dndra sitt
beteende till viss del f6r att passa in i en norm kring nagot de upplever sig ha mindre

kunskap om #dn samtalspartnern (vi som intervjuare).

For att ta reda pa hur respondenterna upplevde subjektiva normer kring inférskaffandet av
brandslickare eller brandfilt fragade vi vad de trodde att deras vinner och familj skulle
tycka om ett eventuellt inférskaffande. Nikos menade att han trodde att hans nirstaende
skulle tinka att ligenheten kanske var farlig att bo i, att det bor finnas en anledning till
varfor en brandslickare och/eller brandfilt skulle inforskaffats. P4 liknande satt resonerade
Beatrice kring eventuella reaktioner och berittar att hon tror att det hade uppfattats som
bra, men lite konstigt. Alice trodde inte att reaktionerna skulle vara sa starka och menade
till och med att hon inte trodde att “...de skulle reagera alls. Att det var smart kanske,
ansvarsfullt och vuxet”. Tva av respondenterna talade om reaktionerna de kunde forestilla

sig komma fran sina modrar:
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Mamma hade vil tyckt det var jittebra, och de andra i min nérhet hade tyckt det var
bra, men kanske inte lagt sa mycket tanke at det (Sara)

Mamma hade blivit hur glad som helst, f6r hon 4r lite nojig av sig. Pappa hade vil
bara sagt ‘Ja, det var ju vildigt moget av dig’. Mina vinner hade nog inte reagerat s
mycket, de hade nog mer eller mindre skojat om att ‘planerar du att brinna ner
ligenheten?’/.../Jag tror inte att det hade varit nigra storre hojningar pa gonbryn

(Emile)

Att Emile och Alice trodde att nirstiende hade virderat handlingen som “mogen” och
“vuxen” tyder pa att respondenterna anser att riskmedvetenhet dr nagot som ar forknippat
med en hégre alder, likt tidigare studier pekar pa (Enander & Johansson, 2002; Arnett,
2000). Det verkade inte som att nagon av respondenterna upplever en social press for att
6ka brandsikerheten i sina hem. Flera nimnde att deras forildrar hade reagerat positivt,
men det 1 sig kanske inte ricker for att press ska upplevas da det inte verkar vara nagot som
forildrarna uttryckligen uppmuntrar till. I stallet 4r de positiva reaktioner som nimns
endast respondenternas antagelser. Nikos, Beatrice och Emile menade att deras vinner
skulle tyckt att ett ink6p av brandslickare eller brandfilt varit lite konstigt, eller att de skulle
gora sig lustiga 6ver det. De férvintade sig saledes en delvis negativ respons fran sin nira
omgivning, vilket utgér den subjektiva norm som individer delvis baserar sina handlingar

pi enligt TpB (Ajzen, 2005).

Ronja som hade inf6rskaffat en brandslickare relativt nyligen, berittade att hennes mamma
hade fragat varfér hon hade képt en, men att modern senare insett att det var “jittebra”.
Ronja nimnde dven att hennes familj inte var sirskilt medveten om sikerhet i hemmet. Nir
hennes vinner varit pa besék och sett brandslickaren har det hint att de sagt “Ar det dir
en brandslickare?”” och sedan sagt “Jaha, okej. Vad bra”. Ingen av vinnerna har tyckt att
det varit konstigt, men reagerat da det “inte ar en helt sjilvklar inredningsdetalj”, vilket
Ronja tyckte var lite synd. Ronja som dr den enda av respondenterna som uppgav att hon
inforskaffat brandslidckare verkade inte ha gjort det utifran en subjektiv norm dd hon
uppger att ingen 1 hennes narhet reagerade naimnvirt efter inkopet eller uppmuntrat henne

att inforskaffa en initialt.
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Emil, vars pappa arbetat som brandman, trodde att hans familj skulle tycka det var “valdigt
smart” om han inférskaffade en brandfilt eller en brandslickare. Han férklarade att
familjen alltid haft brandslickare hemma under hans uppvixt och att bide hans mamma
och pappa har varsin i sina respektive hem i dagsliget. Emil kan anses vara en av de
respondenter som upplever en starkare subjektiv norm pa grund av detta, och mycket
riktigt nimnde han att han funderat pa att skaffa en brandslickare innan vi ledde in
samtalet pa dmnet under intervjun, hans medvetenhet kring inférskaffandet av
brandslickare vicktes saledes inte av vara fragor, som fallet verkar vara med till exempel

Nikos och Alice.

6.3.3 “Jag cyklar lite langsamt i svéngarna”

Den viktigaste faktorn for att en individ ska ga fran tanke till handling ér, enligt Ajzens
(2005) teori om planned behaviour, upplevd beteendekontroll vilket innebir att individen
upplever sig ha kapacitet och resurser for att utfora en specifik handling, samt att
genomférandet av handlingen upplevs som relativt okomplicerat. En av respondenterna
uttalade sig gillande risker allmint i vardagen och nimnde att hon “cyklar lite langsamt i
svingarna”. Detta kan férstas som att hon upplever sig ha en hég beteendekontroll, likt
Ajzen (2005) redogor for, dven i situationer dar risken till stor del ligger utom hennes
kontroll som till exempel i trafiken. Som svar pa var friga om respondenterna upplevde sig
ha tillrickligt mycket kunskap for att uppritthalla ett brandsikert hem, svarade Nikos: “Ja,
jag tror inte det 4r raketforskning, man gor bara det som ir logiskt”. Aven en del av de
andra respondenterna svarade pa ett sitt som kan tolkas som att de menade att det inte
krivs nagon specifik kunskap: Sara menade till exempel att trots att hon inte har nagon
utbildning inom brandsikerhet sa har hon “vanligt vett” och Alice sade sig inte veta vad
det skulle vara f6r kunskap och menade att hon inte lirt sig nagot annat dn att se till att
saker dr avstingda i ldgenheten. Den enda av respondenterna som tycktes uppleva en
bristande kunskap pa omradet var Ronja som uttryckte att det var nagonting hon “skulle
kunna ha mer kunskap om”. Hennes svar blir sirskilt intressant att sitta i relation till de
andra respondenternas uttalanden da Ronja som tidigare nimnt dr den enda av
respondenterna som inhandlat en brandslickare till sitt hem. Hon tycktes dessutom vara
riskmedveten i sin vardag, till exempel anvinde hon cykelhjdlm, och uppgav att hon

medvetet vidtog ett flertal férebyggande atgirder i sitt hem.
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Pa fragan gillande vems ansvar det dr att uppratthalla ett brandsdkert hem tycktes
respondenterna ha delade asikter. Nikos ansag det vara hyresvirdens ansvar och menade
att eftersom hyresavgiften varje manad ar si pass hog sa borde det ansvaret ligga pa MKB.
Han tyckte att det som ligger inom hans egen kontroll gillande brandsikerhet i hemmet ar
att framfora klagomal till hyresvirden, som i sin tur kan atgirda eventuella problem. Nikos
var den enda av respondenterna som menade att ansvaret inte dr delat mellan hyresvard
och hyresgist. Resterande respondenter ansag att det dr lika mycket bada parternas ansvar,
eller att det dr hyresvirdens ansvar att gora det moijligt f6r hyresgisten att agera brandsikert
genom att bista med brandvarnare och -slickare. En respondent hade kontaktat
hyresvirden for att framfora ett klagomal gillande brandsidkerheten: Beatrice efterlyste
brandfiltar till vaningen pa Xantippa. Hon ansag sig alltsa ha kapacitet och resurser att
maila MKB och efterséka brandfiltar. Tack vare sina studier pa sjukskéterskeprogrammet
var kanske den subjektiva normen positiv till en sadan handling, da programmet fokuserar
pa just skador och risker. Hennes attityd gentemot beteendet kan dven den anses vara
positiv, dd hon dessutom nimnde att hon ansag brandrisken vara relativt h6g och att det
var nagot hon uttryckte sig vara medveten om. MKB nekade dock hennes forfragan da
deras budget inte rackte till att forse samtliga studenthus med brandfiltar. Anledningen till
att hon da inte gick och inférskaffande en brandfilt privat var pa grund av ekonomiska skal.
Detta visar sdledes pa hur hennes kontrollévertygelser forsvagas da hon viljer att inte
prioritera en brandfilt eller brandslickare till sitt rum: resurserna brister varfor den positiva

attityden och subjektiva normen inte ricker for att skapa ett beteende.

En annan respondent vittnade om att hon rakat antinda sitt har nir hon béjde sig 6ver ett
levande ljus 1 sitt rum. Efter denna hindelse ansag hon sig inte lingre vara i kontroll 6ver
levande ljus 1 sitt rum, och bristen pa upplevd beteendekontroll hade lett henne till att
endast tinda ljus i1 de allminna utrymmena pa Xantippa. Hon motiverade detta med att det
finns fler minniskor i de allmanna utrymmena som skulle kunna uppticka ett levande ljus
och slicka det om hon sjilv rakade glomma det. Detta ir dven ett tydligt exempel pa hur

tidigare erfarenheter paverkar riskforstaelsen hos individer.
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6.4 Meningsstruktur
Walls (2010) teori om riskfOrstaelse som grundas 1 meningsstrukturen. Meningsstrukturen
utgors 1 sin tur av diverse faktorer (tidigare erfarenheter, individuell kontra kollektiv

orientering samt platsanknytning) och sitts hir i relation till respondenternas uttalanden.

6.4.1 “Om det hander ndgot s blir det ju ingen som blir skadad”

Ingen av respondenterna uppgav att de hade varit med om en allvarlig brandolycka, men
ddremot nimnde en respondent att vinner till honom varit med om att en stekpanna
bérjade brinna, men att situationen Istes utan nagra skador pa individ eller interior.
Respondenten som fatt sitt har att borja brinna 1 samband med att hon bojt sig 6ver ett
levande ljus nimnde inte denna hindelse nir vi frigade huruvida hon eller ndgon i hennes
nirhet nagon ging rakat ut for en brandrelaterad olycka i hemmet. I stillet berittades detta
1 ett annat sammanhang. Med detta sagt kan det saledes antas att respondenten inte ansag
hindelsen vara av allvarligare betydelse. Nir de tva respondenterna berittade om sina
upplevelser om brandolyckor i hemmet skrattade de och verkade inte tillskriva hindelsen
storre vikt. Wall (2014) menar att sociala emotioner dr avgérande for hur individer
konstruerar sin riskférstaelse. I detta fall var handelserna forknippat med humor f6r
respondenterna, och vi kunde inte utldsa nagra skam- eller skuldkanslor i deras uttalanden,
det vill siga den reflexiva sidan av sociala emotioner. I stillet tolkar vi deras uttalanden som
empatiska: att den ena kint sympati till de vinner som 1 sin matlagning rakat tinda eld 1
stekpannan genom att “skoja runt” om det och den andra som eventuellt mottagit empati
for sitt misstag gillande eldsvadan i haret. I sidana fall omskrivs hindelsen som mindre
riskfylld och risken blir efterkonstruerad som mindre allvarlig (Wall, 2014).

Respondenten Alice hinvisade till sin mammas tidigare erfarenheter som avgorande faktor

f6r hur hon sjilv tinker kring brandrisker 1 hemmet. Alice berittade:

Mamma har vart ‘Hur rimligt dr det egentligen?’, fr jag springer ut direkt nir larmet
kor liksom, ldmnar allting och bara ‘Nu gar vi’ och hon bara ‘Men du kan ju ta med
din dator, det kommer inte hinda ndgot pa riktigt’. Och ndr ens mamma siger det,
som 4nda har levt de hir 50 dren, sa kinns det som att man tinker inte sa mycket pa
att det faktiskt inte hinder nagot, och allting 4r ju 4ndé sa sikert sa om det hinder
ndgot sd blir det ju ingen som blir skadad som det var da pd 90-talet (Alice)
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Hir refererar Alice till tva tidigare erfarenheter som dock inte 4r personligt upplevda men
som format hennes syn pa brandrisker. Den f6rsta dr hennes mammas dvertygelse om att
brandrisken dr icke-existerande. Alice tycks i efterhand forlita sig mer pa sin mammas
Overtygelse dn pa att brandlarmet faktiskt ringer, nagot hon motiverar med att hennes
mamma har mer erfarenheter och darfor har tolkningsforetrade i fragan. Den andra r6r den
diskoteksbrand som dgde rum i Géteborg ar 1998 och som Alice lyssnat pa en dokumentir
om. Alice refererar till ett avsnitt i dokumentiren dér det berittas att husen 1 Sverige har
blivit brandsidkrare sedan olyckan, nigot hon menar bidrar till tanken att en brand 1

hemmet “aldrig kommer hinda”.

6.4.2 “Jag skulle bara sténga dérren och gé&. Och ta med mina kompisar”
Sverige kan anses vara ett individualistiskt land, men i var undersékning dr vi dven
intresserade av hur de boende uppfattar grupptillhérigheten i sina respektive studenthus f6r
att underséka om en kollektiv orientering eventuellt rader i stérre utstrickning hir an 1
6vriga samhillet, och om detta i sin tur gor att de tolkar risker utifran eventuell gemenskap
med sina grannar. Wall (2010) menar dven att riskforstaelsen ser olika ut inom olika
kulturer, nagot vi kan se tendenser till i Nikos uttalanden. Nikos, som har bott i Sverige och
Malmg i fem 4r men som ursprungligen kommer frin Grekland menade att han kinner sig
siker i sitt boende tack vare att Sverige har ett mer omfattande sikerhetstink gillande “allt”
och han framhaller specifikt kvaliteten pa byggnader som bittre 1 Sverige. Nikos var dven
den enda av respondenterna som medvetet inte skaffat en hemférsikring, med
motiveringen att boendet pa Sege Park ar ett tillfilligt boende, detta trots att han varit
bosatt dir de senaste fem aren. Nikos uttryckte dock att han kinner en viss samhorighet
med sina grannar, och lyfte upp byggnadens Facebook-grupp som bidragande till detta.
Huruvida respondenterna kinner samhorighet i huset varierade. Vissa kiande flera av sina
grannar och upplevde en kinsla av samhorighet i byggnaden, medan andra inte kinde att
det fanns nagon storre gemenskap 1 huset. Da alla respondenter utom Nikos bodde sjilva
kan vi anta att deras individualistiska kdnsla paverkas av detta. Xantippa ett undantag da de
boende dir delar kék och gemensamma utrymmen, vilket aterspeglas i framfor allt Saras
svar, som flera ganger i intervjun visade pa kinslan av samhérighet med de andra pa
vaningen. Tillsammans menade hon att de 4r som en familj, och vid hindelse av en brand

skulle hon “ta med sina kompisar” och gi ut.
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6.4.3 “Man behéver dom héar smé smultronstéllena”

Utifran platsanknytningens paverkan pa riskforstaelsen (Wall, 2010) har vi tolkat
respondenternas svar for att se om deras forstdelse av sin omvirld och risker ar knutet till
en kollektiv eller individualistisk kidnsla samt hur deras anknytning till platsen (Malmé eller
studenthuset) ser ut. Respondenterna i var studie bor 1 studentbostider vilket kan innebéra
att de flyttat fran sin hemort f6r att nu paborja vuxenlivet pa egen hand, varfér dessa fragor
kan vara under férhandling i respondenternas aktuella livssituation, dir det lokala de
(eventuellt) tidigare upplevt upploses och en mer individualistisk syn pa risk utvecklas,
alternativt att deras tidigare kiansla av lokal anknytning ersitts av en lokal anknytning till

studenthuset och dess invinare.

Nigra av respondenterna uttryckte en riskmedvetenhet gillande sin boendesituation, det
vill sdga risker knutna till den fysiska platsen. Detta gillde bland annat nédutgangar i
hindelse av risk, dir Emile forklarade att det virsta som enligt honom skulle kunna hinda
om det utbrot en brand var att de boende greps av panik, sprang ut och att nédutgangarna
da skulle vara rok- eller eldfyllda. Bade Alice och Nikos berittade att nddutgangar 1 form av
trappor lings husets utsidor ligger alldeles 1 narheten av deras respektive ligenheter, vilket
de lyfte fram som en fordel 1 diskussionen kring brandrisker. Ronja uttryckte en
riskmedvetenhet och en viss radsla gillande flyktvigar, dir hon i tidigare boenden haft fler
flyktvigar dn en, bland annat i form av brandtrappor i anknytning till balkong 1 ligenheten
eller mojlighet att hoppa fran fonstret da hon bott pa forsta vaningen. Hon forklarade att
hennes ligenhet pa Ronnen ir beldgen pa sjitte vaningen och att hon dirmed anser
mojligheten att hoppa fran fonstret som utesluten och att i hindelse av en brand ar hennes
ytterdorr den enda flyktvigen. Hon malade upp ett skrickscenario dir det borjade brinna
mellan henne och dérren och att hon dirfér inte kan ta sig ut. Hir gick samtalet over till
varfor hon valde att inforskaffa en brandslickare. Detta dr ett tydligt exempel pa hur
platsanknytning paverkat Ronjas forstielse och beteende gillande brandrisken 1 sin bostad.
Ytterligare tva respondenter resonerade kring mojligheterna att hoppa fran sitt fonster 1
hindelse av brand, vilket tyder pa en medvetenhet kring flyktvigar hos respondenterna
som uppkommit pa grund av att ligenheterna endast har tva flyktvigar: fonstret och

ytterdorren.
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Att flertalet respondenter resonerade kring flyktvigar pa ett sitt som vi tolkar uppkommit i
ett tidigare skede dn under intervjun, tolkar vi som att de resonerat kring konsekvenser 1
hindelse av brand. Trots detta uttryckte de inte samma medvetenhet gillande férebyggande
atgirder. Vi forstar detta som att de forebyggande dtgirderna ér sd internaliserade att de
gors omedvetet, praktikerna anses vara “naturliga” och ir dirmed inget de kan redogdra
for pa rak arm. Ett annat scenario dr att deras till synes obryddhet gillande férebyggande
praktiker sa som inférskaffande av brandslickare och liknande, tyder pa att de sag brinder 1
hemmet som nagot som “bara hinder” snarare dn nagot som ir titt férknippat med den
minskliga faktorn (Enander & Johansson, 2002). Deras resonerande kring flyktvigar kan
dven sittas 1 relation till mer primira kinslor som till exempel radsla, men dven det

rumsliga sammanhang som utgér hemmet.

Platsanknytningsteorins andra faktorer sasom kinsla av samhérighet och att tillhéra pa en
plats har vi undersokt genom att dels friga om respondenterna upplever just en
samhorighet med de andra boende i deras respektive studenthus, dels om de trivs 1 Malmo,
hur linge de har bott i staden och om de planerar att bo kvar efter de avslutat sina studier.
Samhorighet 1 byggnaden berérde vi delvis i kapitlets forra underrubrik gillande individuell
kontra kollektiv orientering, dar resultatet vitthade om béde jakande och nekande svar frin
respondenterna. Beatrice férklarade att hon inte kinner sig riktigt “hemma” 1 Malmé da
hon dnnu inte hittat sina “smultronstillen” och Alice som tydligt uttryckte att hon inte
kinde nagon samhérighet planerar inte heller att bo kvar i Malmo efter sina studier. De
respondenter som hade tecknat hemforsikring svarade pa fragan som att detta var en
sjalvklarhet. Alice, som var den enda som uttryckligen svarade nej pa fragan om hon
upplevde en samhorighet 1 byggnaden, berittade att hemfoérsakringen var inkluderad 1
hennes hyra pa Sommarstadens studentboende, nagot som inte ar korrekt. Vi kan inte dra
nagra slutsatser kring huruvida hennes brist pa kinsla av samhorighet har lett till att hon
missuppfattat att hemf6rsikringen tecknas individuellt, men eventuellt har bristen pa
samhorighet lett till att hon inte engagerat sig for att ta reda pa information som gor hennes
boendesituation sikrare da den uppfattas som temporir. Nikos, som flyttade till Malmé for
fem ar sedan pa grund av sina studier, framholl att hans boende endast ir temporirt och av
just denna anledning valt att inte teckna en hemférsakring. Hans brist pa kénsla av
tillhorighet till platsen han bor pé kan saledes tolkas som bidragande till detta val. Enligt
Wall och Olofssons (2008) modell (figur 1) som redogors for under avsnitt 3.4 placeras
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uttalanden i olika kategorier 6ver platsanknytning. Utifran denna modell kan Nikos svar pa
fragan gillande vad det virsta som kunnat hinda om en brand utbrét i hans hem forstas.
Han uttrycker att det virsta hade varit om han sjilv kom till skada, (“I””). Enligt modellen
visar detta pa individualism och en avskildhet fran det lokala. Resterande respondenter
uttrycker sig i termer om “folk” och “nagon” gillande det virsta som kunnat hinda i

hindelse av en brand, vilket istillet tyder pa kollektivitet.

6.5 “Jag tror inte det &r raketforskning”

Tva av vara respondenter uppgav att de vidtagit fler atgirder dn resterande, Ronja som
kopt en brandslickare och Beatrice som efterfragat brandfiltar till studenthuset hon bodde
1. Utifran dessa enskilda fall kan vi inte forklara deras beteende med konstillhorighet
gillande att kvinnor enligt Enander och Johansson (2002) vidtar fler sikerhetsatgirder,
men givetvis kan det vara en bidragande faktor. Sara ansag att begreppet risk Gveranvinds
och pa fragan gillande huruvida hon anvinde cykelhjilm motiverade hon sitt “nej” med att
hon inte slar sig s mycket nir hon ramlar. Detta kan tolkas som att hon upplever risker i
vardagen som mindre allvarliga vilket saledes gir emot teorin om “the white male effect”,
dven om teorin i sig visar pa 6vergripande tendenser och inte pé individniva. Beatrice, till
skillnad fran resten av respondenterna, menade att brandrisken i hennes boende var hég. 1
Ovriga fall ansag bade kvinnorna och minnen att just brandrisken i deras studentboende
var ldg och ndgot de inte oroade sig 6ver. Da riskuppfattning 6kar med aldern kanske de
konsbaserade skillnaderna i riskuppfattning framtrader tydligare senare 1 livet. Eventuellt
upplever vita min och unga vuxna risker pa liknande sitt, men pa grund av olika
anledningar. Nikos dr den enda av vara respondenter som inte kvalar in i Enander och
Johanssons (2002) dldersspann f6r unga vuxna, det vill sdga 18-35 ar, da han ar 38 ar
gammal. Han uttryckte en lig motivation gentemot brandsikerhet och riskférebyggande
atgirder. Detta har troligtvis flera forklaringar: hans konstillhorighet, kinsla av kontroll
over situationen samt tidigare erfarenheter dar hans riskperception ar formad av Greklands

kultur som enligt honom priglas av mindre sikerhetstink dn Sveriges.
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6.6 “Jag visste faktiskt inte att det fanns en brandvarnare”
Ronja ansag sig inte ha tillrickligt mycket kunskap for att uppritthalla ett brandsakert hem,
utan uttryckte att det var nagot hon kunde ha mer kunskap om. Hon var dirtill den enda av
respondenterna som uppgav att hon inférskaffat en brandslickare till sitt boende, vilket
kan tyda pa en hog grad av det Palm (1994) refererar till som beslutsinvolvering och som
innefattar just bendgenhet att inférskaffa nagot. Emile kan, tack vare sin utbildning, dven
han anses vara hoginvolverad och med en hég grad erkidnnande av problemet. Han
uttrycker kunskap kring inte bara hur han hade agerat vid olika brandrelaterade olyckor,
utan dven gillande férebyggande praktiker. Emile var dven en av de boende pa
Sommarstaden som kinde till det faktum att samtliga ligenheter i studenthuset var sa
kallade brandceller, vilket ocksa kan visa pa involvering i och kunskap kring imnet. En
annan respondent som kan tolkas vara héginvolverad, men som i stillet for att erkdnna
problem snarare tycks uppleva begrinsningar ir Beatrice. Hon berittade, likt tidigare
nidmnt, att hon kontaktat MKB i syfte att fa brandfiltar till varje vaning i hennes studenthus
Xantippa. Nir hon mottes av ett nekande svar pa sin forfragan lades intresset ner, vilket
kan tolkas vara ett tecken pa att Beatrice upplevde en begrinsning som i sin tur himmade
hennes anstringningar. Hon ir fortfarande medveten om riskerna, men kan enligt Grunig
och Hunts (1984) teori anses ha f6r manga eller f6r stora hinder for att vara aktiv 1 fragan.
Pa fragan gillande huruvida Nikos ansag sig ha tillricklig kunskap for att veta hur han
skulle agera i hindelse av en brand i hans hem, svarade han att det inte var
“raketforskning”, vilket kan tolkas visa pa lag involvering. Han menade att det som lag
inom hans férfogande var att klaga till hyresvirden och direfter hoppas pa att denne gjorde
nagonting at problemet, vilket ocksa visar pa lag involvering och begriansningar. Utifran
dessa uttalanden skulle Nikos kunna kategoriseras som medveten men med lag
involveringsgrad samt upplevda begrinsningar. Nikos tyckte vidare att risken for att en
brand skulle intriffa i hans hem var vildigt liten, och menade att han kinde sig siker, vilket
kan tyda pé tendenser till det som Grunig och Hunt (1984) beskriver som rutinmassigt
beteende med lag involvering. Nikos moter inga begransningar, och anser att problemet
inte riktigt existerar, nigot som framkom nir han forklarade att det han kan gora gillande
brandsikerheten dr att klaga till hyresvirden, o7z nagonting saknas. Sara kan ocksa anses
kvala in under den kategori som innefattar lag involvering tillsammans med ett rutinmassigt
beteende. Lag involvering innebir f6r hennes del att hon har bristande kunskaper gillande

brandrisken och -sidkerheten 1 sitt boende. Sara uttryckte bland annat att hon inte vet var
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brandslickarna pa vaningen dr placerade och berittade att det var forst i samband med att
brandkaren varit pa besok pa hennes studentboende som hon, genom en kompis, fick
kinnedom om brandvarnarna som satt utplacerade i samtliga rum. Hon menade att hon
dessférinnan inte haft vetskap om att dessa funnits, utan bara haft en extra brandvarnaren
hon fatt 1 inflyttningspresent av sin mamma liggandes pa fonsterbridan. Dirtill kan hennes
argument for varfor hon inte har en brandfilt, ndmligen att hon inte tinkt att det behévts
eftersom hon aldrig tidigare anvint en, tolkas skildra den laga graden av involvering
tillsammans med en uppfattning om att problemet inte riktigt existerar. Ett annat av hennes
uttalanden som talar f6r lag dmnesinvolvering gillande kunskap kring brandséikerhet var
nir hon berittade att hon hade sin sing placerad framfor elementet och papekade att hon

inte var siker pa om detta utgjorde en brandrisk eller ej.

Trots att ingen av de sju respondenterna hade hort talas om Brandskyddsféreningen Skane,
kan det dnda tolkas som att en viss sa kallad grundliggande kunskap kring brandrisker i
hemmet finns hos respondenterna. Att sakna kinnedom om Brandskyddsféreningen Skane
ar inte synonymt med bristande kunskap gillande dmnet, utan tyder snarare pa en
problematik f6r SBF och deras kommunikation, vilket f6r oss in pa nista analysdel:

kommunikation och riskinformation.

6.7 “MKB har ju blivit en ganska trygg kadlla just for att de
gor sa mycket for att forsoka goéra det béttre for oss”

Utifran Alaszewskis (2005) och Bakirs (2010) resultat kring informationsinhamtning kan vi
dra flera paralleller till vara respondenters uttalande gillande information kring
brandsikerhet och trovirdiga killor. Alaszewski (2005) menar att nérstaende ar den frimsta
killan till information, f6ljt av internet. Studien 4r 13 ar gammal, men nyare studier visar pa
att riskforstaelse skapas genom socialiseringsprocesser (Wall, 2014), varfor vi kan anta att
informationsinhdmtningens rangordning ser ungefir likadan ut idag. Nar vi stillde fragan
om var eller pa vilket sitt respondenterna skulle vilja motta information gallande
brandsikerhet var det, som man kan misstinka, ingen som svarade att de vill ha
information fran sina foraldrar. Denna virdering sker troligtvis undermedvetet. I stillet
svarade respondenterna att de hade foredragit anslag 1 entrén till sina boenden, mail,

broschyrer eller muntligt i samband med inflytt i ligenheten. Dessa svar tolkar vi som att
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de boende menar att avsindaren till informationen skulle vara MKB, och ndgra av
respondenterna nimnde dven MKB som en trovirdig kalla till riskinformation. Andra
avsindare som nimndes var riddningstjinsten, brandkaren, Malmé Stad och myndigheter,
medan privata aktorer i stillet ansdgs vara mindre palitliga, 1 enlighet med Alaszewskis
(2005) resultat. Att flera nimnde MKB som trovirdiga kan delvis bero pa att samtliga
respondenter kinde ett foértroende f6r MKB och att avsidndaren i ett sadant fall 4r en sedan
tidigare kind kalla, vilket Alaszewski (2005) menar leder till att mottagaren finner killan
mer trovirdig. Négra av respondenterna foljde myndigheter pa sociala medier, men frimst
anvindes sociala medier for att halla kontakt med vinner. Samhillsinformation var 1 stillet
nagot som respondenterna aktivt s6kte upp pa nyhetssidor. Ett par av respondenterna
menade att det skulle vara férdelaktigt om informationen var synlig ett flertal gainger pa

olika platser och att detta skulle leda till att informationen bearbetades battre.

6.7.1 “Make fire extinguishers sexy again!”

I samband med samtalen kring informationsinhimtning och sociala medier bad vi
respondenterna att gradera de fem fiktiva tweets (se bilaga 2) som vi tagit fram i ett tidigare
stadie. Respondenterna kunde vilja att gradera mellan 1 till 5, ddr 5 var det hogsta betyget
och 1 det ldgsta, gillande dels hur fértroendeingivande respektive tweet uppfattades vara,
dels hur motiverade respondenterna kinde sig att vidta atgirder. De fiktiva tweetsen var
utformade pa olika sitt dir vissa avsags vara mer humoristiska, andra mer informativa och
faktabaserade medan ytterligare andra hade en mer littsam ton. Resultatet av
respondenternas graderingar vittnar om att den tweet som var faktabaserad och mer
informativ dn resterande hade hogst medelvirde pa punkten “motiverad att vidta

atgirder”.

Det dr intressant att titta pa tweetsens graderingar individuellt da vissa respondenter gav
femmor pa vissa tweets, och andra respondenter gav ettor pa samma. Emiles graderingar
var de som stack ut mest fran resten av respondenternas. Han uppfattade den andra
tweeten, som fatt ligst betyg av samtliga 6vriga respondenter, som rolig och att den spelade
pa hans humor vilket han uppskattade. Han menade att den littsamma tonen dven bidrog
till fortroende da texten inte “pekar eller antyder att jag gér nagonting fel”. Diremot ansag

han den fjirde tweeten, som var av mer informativ och faktabaserad karaktir och som fick
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hogst betyg av de andra respondenterna bade gillande fortroendeingivandeaspekten och
hur motiverade de blev till att vidta dtgirder, som “nagonting aftonbladet skulle skriva och
jag dr sa trott pa Aftonbladet och Expressen”. Den forsta tweeten dr den som visar pa
storst skillnad mellan uppfattningarna kring hur fértroendeingivande den ér respektive hur
motiverad respondenterna blev att vidta atgirder. Denna tweet var utformad pa ett sitt
som vi amnade skulle upplevas som skuldbeliggande. Resultatet kunde i sin tur forstis
utifran Walls (2014) teori om sociala emotioner och dess reflexiva sida som syftar till att nir
kinslor av skam och skuld upplevs som f6ljd av ett beteende ér individen mindre bendgen
att upprepa beteendet. En tweet i mer skuldbeliggande ton kan saledes motivera individen
att vidta handling, for att slippa bli pamind om dessa obehagliga kinslor, men det kan dven
leda till att individen viljer att aktivt undvika denna typ av information. Detta enligt
Alaszewskis (2005) resultat som visar att individer aktivt soker upp samt undviker vissa

typer av information.

6.8 Slutsatser

Respondenterna relaterade riskbegreppet i viss utstrickning till sina studier, detta kan bero
pa att de inte har en utvecklad riskforstdelse. Vi sag dven tendenser till att respondenterna
utférde riskférebyggande praktiker sa pass undermedvetet att de inte pa rak arm kunde
redogora for dessa, men nir vi specificerade fragan framkom det att samtliga respondenter
var noga med att till exempel kontrollera att spisen och ugnen var avstingda, samt andra
elektroniska apparater sasom plattang och strykjarn. Detta kan bero pa att
riskmedvetenheten ir skapad genom socialiseringsprocesser till den grad att det framstar
som “naturligt” for respondenterna, snarare dn nagot de reflekterar 6ver att de gor.
Generellt sett uppgav respondenterna att brandrisken i hemmet upplevdes som lag.
Attityderna gentemot att inférskaffa brandférebyggande verktyg sisom brandslickare och -
filt till den egna ligenheten var i flera fall att det fanns likvirdiga alternativ till detta sisom
“vanliga” filtar och brandslickarna som ér placerade i bostadshusens korridorer. Den
subjektiva normen som respondenterna uppgav att de trodde att de skulle métas av om de
inforskaffat dessa verktyg var 6verhingande positiv, framfor allt fran modrarna. Nagra
respondenter uppgav att deras omgivning hade uppfattat det som ”lite konstigt™ eller att
det borde finnas en anledning till inférskaffandet. Tva av respondenterna uppgav att de

trodde att deras nirstaende skulle uppfatta handlingen som “mogen” och ”vuxen” vilket vi
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tolkar som att respondenterna anser att riskmedvetenhet dr nagot som okar med édldern.
Respondenterna menade i vissa fall att kunskap gillande brand i hemmet endast krivde
sunt férnuft och att ”man gor det som ir logiskt”, medan andra menade att de ansag sig
behova mer kunskap for att kunna uppritthalla ett brandsikert hem. Vi kan alltsa
konstatera att riskmedvetenheten som uttrycktes hos respondenterna var av varierande
grad. Overlag uttryckte respondenterna en viss osikerhet gillande brandférebyggande
praktiker, och detta tycktes grunda sig i att de inte var medvetna om vilken kunskap de
saknade, alltsa att de inte visste vad kunskapsluckan bestod utav. Ingen av respondenterna
delgav att de erfarit en allvarlig brandolycka. En respondent férlitade sig istillet pa sin
mammas tidigare erfarenheter om att ett ljudande brandvarnare inte betydde en risk.
Ytterligare en respondent hade antint sitt har och vidtog atgarden att inte tinda fler ljus i
sitt rum. Generellt sett var tidigare erfarenheter gillande brandolyckor franvarande i deras
utsagor. Respondenterna upplevde olika grad av samhorighet med sina grannar i respektive
studenthus, men flera av dem uppgav dnda att det virsta som skulle kunna hinda om en
brand br6t ut var att “nagon” kom till skada, vilket vi tolkar som att det dnda rader en viss
medvetenhet och omtanke om grannarnas sikerhet. Samtliga respondenter uppgav att de
trivdes i sina studentboenden och kinde fértroende f6r MKB, vilket dven speglades 1 deras
svar gillande sin upplevda trygghet i sina hem, dir flera uppgav att MKB tog stort ansvar
fér deras trivsel och sikerhet. Alder och kén ir faktorer som enligt tidigare studier paverkar
riskmedvetenheten, och respondenterna i denna studie uttryckte generellt sett en lag
riskmedvetenhet dir de i vissa fall ansag att ansvaret lig pa nagon annan, och i andra fall
resonerade som att “ingenting kommer hinda”. Endast en av respondenterna kunde erinra
sig att de aktivt s6kt information gillande brandsikerhet eller brandrisker, vilket aterigen
kan vara ett tecken pa bristande riskmedvetenhet hos de 6vriga. De ansag att en myndighet
eller icke-kommersiell avsindare, till exempel MKB, var en trovirdig killa till
riskinformation. Reaktionerna pa vara fiktiva tweets var varierande: dir vissa féredrog en
saklig, informativ ton uppskattade andra en skimtsam och lekfull ton. Ingen av vara tweets
kunde med andra ord appellera till samtliga inom malgruppen boende i MKB:s

studentligenheter.
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7. Slutdiskussion

7.1 Denise Nilsson

De tre fragestillningar vi inledningsvis formulerade for att underlitta i arbetet mot att nd
fram till vart syfte berorde attityder, motivationer och praktiker géllande brandrisker 1
hemmet hos de boende i MKB:s studentligenheter, bakomliggande faktorer i relation till
riskforstaelse hos respondenterna, samt respondenternas forhallningssitt till
riskinformation gillande brandsédkerhet. Utifran dessa tre fragestillningar har
analysavsnittet delats upp i sju stycken teman dir samtliga var viktiga utgangspunkter och
har sin grund i tidigare forskning och teoretiska perspektiv. Genom kvalitativa intervjuer
med boende pa MKB:s studenthus runt om i Malmé dmnade vi skapa en djupare forstaelse
for de respektive respondenternas levnadsvirld. Detta for att pa ett sa bra sitt som moijligt
kunna se tendenser i deras utsagot, dra paralleller och/eller visa pa olikheter med tidigare

forskning, allt utifran ett antal vil utvalda teoretiska perspektiv.

For att forsta hur respondenterna f6rholl sig till amnet och pa sa vis besvara den forsta
fragestillningen i var studie, anvinde vi oss av Grunig och Hunts (1984) situationella teori
som i férlingningen visar hur de olika beteendetyperna tar till sig information och beméter
problem. Amnet som respondenterna var mer eller mindre involverade i avsag vi hir vara
brandrisker i hemmet. Ronja, som utifran sina uttalanden kan tolkas vara mer involverad i
imnet 4n resterande respondenter, var en av de fd som uppgav att hon sjalvmant sékt
information kring brandrisker och férebyggande atgirder. Detta visar pa det Grunig och
Hunt (1984) benimner som hog involvering och erkidnnande av problem. Vidare kan det
genom uttalanden fran resterande respondenter konstateras att de tycks vara mindre
involverade i amnet brandrisker i hemmet. Sara berittade till exempel hur hon f6érst nyligen
fatt kunskap om att brandvarnare finns utplacerade i samtliga rum i hennes studenthus
Xantippa. Hon uppgav ocksa att hon inte kinde till var brandslickarna fanns lokaliserade i
studenthuset samt motiverade avsaknaden av en brandfilt med att hon aldrig tidigare haft

anviandning for en och av just den anledningen heller aldrig ansett sig behéva en.
Dessa uttalanden kan alla tolkas vittna om ett bristande engagemang i amnet och kan sittas

1 relation till det Grunig och Hunt (1984) beskriver som liginvolverad med en instillning

som firgas starkt av tanken pa att problemet (brandrisken i detta fall) inte riktigt existerar.
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Likt ndmnt i analysavsnittet kan respondenternas spontana tankar kring riskbegreppet tyda
pa ett lagt engagemang gillande riskmedvetenhet och brandrisker specifikt, nigot som
delvis kom att indras hos vissa av respondenterna under samtalens ging. Aven da vi inte
haft f6r avsikt att generalisera nagot av det material vi insamlat ar det enligt min mening
viktigt att se de respektive uttalandena i ett sammanhang. Det kunde till exempel
inledningsvis uppfattas som att merparten av respondenterna inte reflekterade 6ver
brandrisker, eller atminstone inte uttryckte sig gillande brandrisker i relation till allmdnna
risker i vardagen, vilket da skulle visa pa lag involvering i imnet. Anda var det respondenter

som senare under samtalens gang visade pa hogre involvering och engagemang i amnet.

Av denna anledning vill jag podngtera att Grunig och Hunts modell (1984) 6ver involvering
och engagemang bor ses som ett komplement for att forsta graden av involvering hos
individer, men att den atminstone i en kvalitativ studie som denna inte bér fungera som en
mall i vilken de respektive respondenterna ska placeras in utifran specifika uttalanden. Vissa
uttalanden kan visa pa tendenser av hogre involvering och engagemang i en fraga, medan
andra istillet kan visa pa motsatsen, varfér modellen kan vara sviar att tillimpa pa ett sitt
som inte generaliserar. Anledningen till varfor respondenternas uttalanden kunde skilja sig
at gillande dmnesinvolveringen kan delvis bero pa fragorna vi stillde och hur dessa stilldes.
Den semistrukturerade intervjuguiden fungerade som en utgangspunkt i samtliga samtal
och innebar att fokus ldg vid respondenternas utsagor och att samtalet dirfér delvis kunde
ta annan riktning. Till exempel kom respondenternas utsagor att leda till andra teman,
hindelser och sé vidare, vilket saledes kunde innebira att nya uttalanden visade pa

annorlunda grad av engagemang in tidigare uttalanden hade gjort och tvirtom.

I syfte att besvara den andra fragestillningen — vilken berérde bakgrundsfaktorer till
riskforstaelse hos respondenterna — utgick vi fran det teoretiska perspektivet “white male
effect” for att forstd genusaspekten. Tendenser till det Finucane et al (2000) redogor f6r
vara en del av begreppet “white male effect” kan aterfinnas i manga av Nikos uttalanden.
Som konstaterat i analysdelen tolkas han inte bara vidta fa férebyggande atgirder, utan
tycks dven ha en individualistisk syn p4 virlden. Aven da fler av respondenterna kan tolkas
delvis dela Nikos virldsbild i vissa fragor blir det extra intressant da Nikos bor tillsammans
med sin fru och inte ensam likt de andra respondenterna. Som enda respondent med fler i
sitt boende dn bara sig sjilv uttryckte Nikos att det virsta som kunnat hinda om en brand

brét ut i hans hem var att han personligen kom till skada, dirpa nimner han sin famil;.
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Aven om det kan vara en ren tillfillighet att han nimner sin familj efter sig sjilv kan det
tolkas styrka det faktum att han pa flera punkter tycks visa pa liknande tendenser till det
som lyfts upp 1 Finucanes et al (2000) resultat gillande vita min. Det kan vidare konstateras
att det finns andra fall i var studie som visar pa annorlunda resultat jimfért med dem som
genusteorin redogor for. Likt nimnt i analysdelen uttryckte Sara sig pa ett sdtt som kan
uppfattas likna Nikos instillning. Bland annat kunde Sara utifran sina uttalanden tolkas
uppleva risker som sma och av litet allvar, till exempel genom att motivera att cykelhjilm
inte anvinds med att hon inte slar sig sa mycket om hon ramlar samt att hon “cyklar
langsamt 1 svingarna”. Denna aspekt visar saledes tydligt pa hur resultat kan analyseras lika
mycket utifrin de teorier de frangar som dem de bekriftar, vilket leder oss in pa den andra
bakgrundsfaktorn — dlder. Da Nikos ar dldre 4n resterande respondenter bor han inte
kategoriseras som en “ung vuxen” likt de andra gors utifrin Enander och Johanssons
(2002) resonemang. Diremot kan det péstas att den omedvetenhet som sigs rada (Enander
& Johansson, 2002) inf6r risker i samhaillet hos gruppen unga vuxna moijligen kan jaimféras
med den syn som vita man har pa risker (Finucane et al, 2000). Da var studie inte ar
tillrackligt omfattande gar det inte att uttala sig om ett sadant samband generellt, utan det
kan bara konstateras att uttalanden fran respondenterna i denna studie visar pa tendenser
till ett samband mellan hur risker uppfattas av unga vuxna och vita min. For att kunna
uttala sig om det som ett faktum vill jag mena att en mer omfattande studie krivs,

forslagsvis av kvantitativ karaktar.

Respondenternas utsagor kunde vidare forstas utifran bland annat Alaszewskis (2005)
forskning kring media och riskkommunikation och pa sa sitt besvara den tredje och sista
fragestillningen i var studie. Utifran Alaszewskis (2005) redogorelse for palitliga kallor
kunde respondenternas uttalande kring hur de skulle vilja ha information gillande
brandsikerhet i samband med inflytt tolkas som att de upplevde MKB vara en trovirdig
killa. Flera av respondenterna uppgav att de kinde fortroende f6r MKB, vilket bekraftar
Alaszewskis (2005) teori gillande hur killor som sedan tidigare dr kinda av individen
upplevs som mer trovirdiga. Likt nimnt i analysdelen uppgav samtliga respondenter utom
en att de inte kunde dra sig till minnes att de uppsokt information gillande brandrisker eller
brandsikerhet vilket vittnar om det som Enander och Johansson (2002) konstaterat i
tidigare forskning — att unga vuxna har en ldgre riskmedvetenhet dn personer i dldre aldrar.
Just av denna anledning kan var uppsats bidra med djupare férstaelse for vilka orsaker som

kan tinkas ligga bakom respondenternas bristande riskmedvetenhet. Genom att synliggdra
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och skapa forstaelse f6r de bakomliggande faktorerna kan framtida kommunikation inom
amnet forbattras. Detta resultat kan ddrmed ocksa fungera som en god utgangspunkt for
Brandskyddsforeningen for att de pa ett sa effektivt sitt som moijligt ska kunna borja
implementera informationsspridning via sociala medier till just unga vuxna. Jag ser att
arbetet med att kommunicera riskinformation kraver en vil anpassad strategi for att lyckas
och menar darfor att ett gott underlag kan ha avgdrande effekter pa hur kunskapen tas

emot, uppfattas och faktiskt paverkar publiken.

Vad giller framtida forskning vill jag pasta att det hade varit intressant att sitta gruppen
unga vuxna 1 fokus for att ta reda pa hur malgruppen resonerar kring risker av olika
karaktir. Hur ser unga vuxna pa risker sisom terrorattentat, epidemier och naturkatastrofer
1 relation till brandrisker? Detta hade kunnat visa pa huruvida det dr gruppen som sadan
som har ett lagt intresse 6verlag for risker och inte tycks se allvaret i dem, alternativt visa pa
att det snarare istillet 4r brandrisker specifikt som upplevs vara av mindre allvarlig karaktir.
En studie av detta slag hade forslagsvis kunnat vara kvantitativ for att se till en storre massa
och for att enklare kunna férsta hur allvarliga olika typer av risker anses vara av just unga
vuxna. Till skillnad fran redan befintlig forskning hade denna studie istillet avsett unga
vuxna 1 Sverige specifikt for att pa ett sa effektivt sitt som moijligt kunna 6ka kunskapen
kring malgruppens syn pa allvaret i brandrisker i férhallande till risker av annan karaktir.
Jag dr framfor allt under uppfattningen av att detta kunnat férenkla f6r den
kommunikation som bor féras med malgruppen, savil f6r Brandskyddsforeningen Skane
som for andra verksamheter som for ett riskférebyggande kommunikativt arbete inom

andra omraden.

Sammanfattningsvis har studiens syfte — att undersoka riskférstaelsen gillande brandrisker i
hemmet hos boende 1 MKB:s studentligenheter i Malmé — besvarats med hjilp av ovan
nimnda fragestillningar. Samtliga fragestillningar dr férankrade 1 savil tidigare forskning
som i det teoretiska ramverket och utifran dessa har respondenternas utsagor tolkats och

analyserats fOr att besvara studiens syfte.
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7.2 Louise Ogland

Studien som genomfordes med en hermeneutisk socialkonstruktivistisk syn pa kunskap och
“verkligheten” dmnade besvara tre fragestillningar gillande bland annat respondenternas
riskforstaelse, ett teoretiskt begrepp som presenteras 1 Walls (2010) avhandling.
Riskforstaelsen grundar sig delvis pa individens meningsstruktur, det vill siga tidigare
erfarenheter, otientering (individuell/kollektiv) samt platsanknytning. Detta teoretiska
ramverk var till stor hjilp da vi, till skillnad fran vad begreppet riskperception innefattar,
ville ga pa djupet pa vad som skapat individens forhallningssitt till risk, samt undersoka hur
detta tog sig 1 uttryck 1 praktiker och synsitt. Den forsta fragestillningen uppsatsen amnade
besvara var vilka attityder, motivationer och praktiker gillande brandrisker som gick att
utldsa 1 respondenternas uttalanden. Detta besvarade delvis genom Walls (2010) teori om
riskforstaelse och meningsstruktur, och dels genom Ajzens (2005) teori om malmedveten
handling — theory of planned behaviour — dir attityder, subjektiv norm och upplevd
kontroll studeras for att forsta vad som ligger bakom en individs handling eller avsaknad av
handling. For att forsta individernas attityder och motivationer studerade vi dven deras grad
av amnesinvolvering. Graden av involvering — kinslo- eller kunskapsmaissigt — kring ett
imne paverkar troligtvis attityderna, motivationen och praktikerna beroende pa om
involveringen ér lag eller hog. Den andra fragestillningen s6kte svar pa vilka
bakomliggande faktorer som format respondenternas attityder, motivationer och praktiker
och édven dir var teorin om dmnesinvolvering till hjdlp. Da tidigare studier pekat pa att
ansvarskinslan hos unga vuxna samt vita min generellt sett ar ldg, utgick vi fran att
iamnesinvolveringen skulle komma att spegla detta. Detta stimde delvis, men vi kunde
kategorisera tvd av vara respondenter i kategorin hoginvolverad: Ronja och Emile. De
visade pa en hogre grad engagemang inom dmnet och verkade ha reflekterat Gver
brandriskerna mer dn 6vriga respondenter. Emiles hoginvolverade svar kan hirledas ur
hans studier till byggingenjor, vilket han sjélv lyfter fram som frimsta faktor till hans
kunskaper gillande brandrisker i hemmet, det vill sidga att hans erfarenheter av studierna
paverkar involveringen. Dessutom kan det antas att attityden gentemot sikerhet, den
subjektiva normen fran klasskompisar samt kontrollévertygelserna genom kunskaper via
studier varit bidragande till hans héga involvering. Det som daremot dr mer svartolkat ar
Ronjas hoga involvering. Enligt de teoretiska ramar vi anvint oss av for att tolka
respondenternas svar gillande risker dr det ingen av de som 6kar vir forstaelse for vad

Ronjas attityder, motivationer och praktiker grundas i. Tidigare erfarenheter av
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brandolyckor var franvarande, platsanknytningen och orienteringen speglade inget
avvikande i hennes uttalanden jimfort med resterande respondenter, som tycktes vara
mindre involverade. Hennes attityd mot brandsidkerhet kan anses vara positiv, med
uttalanden som att en brandslickare ér en enkel livf6rsakring. Hon tycktes inte uppleva en
subjektiv norm gillande sikerhetstinket och ansag att hon kunnat haft mer kunskap om
brandsikerhet, vilket speglar kontrollévertygelsen (Ajzen, 2005), men uttalandet om
brandslickare som livférsikring kan dven anses vara en kontrollovertygelse, dir hon menar

att inforskaffandet ligger inom hennes kontroll och var “enkel” att genomfora.
gg g

Teorin om “the white male effect” syftar till att vita méan upplever risker som mindre
allvarliga 4n kvinnor och bruna och svarta mén. For en studie som mater just detta limpar
sig troligtvis en kvantitativ metod eller ett storre urval respondenter bittre, varfér dessa
tendenser 4r svara att utlisa i vart material. Samtliga av vara respondenter var vita men med
olika etniciteter, vilket gor att halva teorin, hudfirg som avgorande faktor, inte gir att
hirleda ur var empiri. Enander och Johanssons (2002) resultat visade att kvinnor upplevde
risker som storre d4n man, och att de vidtog fler atgirder samt att unga vuxna 6verlag var
bristande i riskmedvetenhet. Nikos och Sara var de respondenterna som uttryckte ligst
riskmedvetenhet. Nikos hade ett mer individualistiskt tinkande 4n Sara, som flera ganger
under intervjun nimnde sina grannar medan Nikos fokus lig mer pa honom sjalv. Till
skillnad fran de 6vriga respondenterna, som nimnde att det varsta hade varit om “folk”
eller “nagon” skadade sig, sa uttryckte Nikos att det virsta hade varit att han personligen
kom till skada. Direfter tillade han att hans familj skulle skadas, da han bor med sin fru.
Detta kan givetvis vara en spraklig fraga dir normen kring hur vi uttrycker oss i svenska
spraket kan anses vara mer fokuserat pa en allmingiltig person snarare dn individen sjilv.
Om det ar pa grund av hans uppvixt 1 Grekland dar sikerhetstinket inte dr lika narvarande
eller pa grund av andra anledningar sisom brist pa intresse, kinsla av samhorighet eller
hans konstillhérighet som gor att hans engagemang for sikerheten 1 hemmet ér ligre dn

resterande respondenter dr svart att svara pa inom ramarna for var studie.

Den tredje och sista fragestillningen berorde information kring brandsikerhet. En av

respondenterna kunde minnas att hon aktivt skt information om brandrisker vid nagot
tillfalle, och nagra av respondenterna nimnde att brandkaren hade besokt deras byggnad
och fatt information om brandsikerhet via dem. Respondenterna hade olika preferenser

gillande hur de ville ta emot information gillande just brandsikerhet, men flera av dem
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ansag att MKB var en trovirdig killa till denna typen av information. Det faktum att
respondenternas riskforstaelse till stor del verkar vara undermedveten och inlirda via
socialiseringsprocesser kan dock gora ett informationsarbete svart. Det som dr omedvetet
maste goras medvetet, fOr att sedan engagera publiken och fa dem motiverade att vidta
handling. Det frimsta problemet som kommunikatérer moter med just denna malgrupp ar
troligtvis aldersgruppens bristande kinsla f6r ansvar och riskmedvetenhet da 18-35

aringars riskuppfattning priglas av ett bristande konsekvenstink (Enander & Johansson,

2002; Arnett, 2000) vilket vi till viss del kunde utldsa ur var empiri.

Majoriteten av respondenterna uttryckte en osdkerhet kring sina kunskaper gillande
brandsikerhet. Detta kan bero pa att det anses pinsamt att inte vara insatt i sin egen
sikerhet eller att erkdnna en eventuell okunskap. Det kan dven bero pa att respondenterna
helt enkelt inte 4r medvetna om att deras kunskaper dr bristande inom detta omrade. Trots
att flera av dem uttryckte bristande kunskap gillande hur en brandfilt anvinds, var
brandslickaren var beligen och vad som utgér en brandrisk verkade detta inte paverka
deras syn pa brandrisken nimnvirt. I stillet menade de att de anvinde sig av “vanligt vett”
och att de, 1 hindelse av brand skulle géra det som “var logiskt”. Problemet tror jag frimst
ligger i att de 4r medvetna om att deras kunskaper ar bristande men att de inte 4r medvetna
om vad denna kunskapslucka bestar utav. Som Alice uttryckte det sa kan hon bara det som
hon tidigare har lirt sig, och att hon inte vet vad mer det dr som hon skulle kunna ha
kunskap om. Sara fragade oss om det var en brandrisk att stilla singen framfor elementet,
vilket dr ett exempel pa okunskap gillande vad som ir en brandrisk och inte. Detta gir att
koppla till de kontrollovertygelser som Ajzen (2005) pekar ut som den mest avgérande
faktorn for att genomfoéra en malmedveten handling och som Wall (2014) menar dr en del
av det som utgor riskférstaelsen. Om respondenterna inte har kunskap om vad som ligger
inom deras kontroll for att 6ka sikerheten 1 hemmet kommer de troligtvis inte skrida till
handling. Da majoriteten av dem inte kunde erinra sig att de uppsokt information kring
brandrisker dr en s6kning om hur de kan ga tillviga for att 6ka brandsakerheten troligtvis
inget som ligger nira till hands heller. En kinsla av trygghet och kontroll 6ver situationen
kan tolkas dd samtliga informanter kinde fortroende f6r MKB och att majoriteten av dem
upplevde sitt boende som tryggt och brandsakert. Vetskapen om att deras ligenheter ér
brandceller, eller att det finns brandslickare i korridorerna verkade bidra till detta, vilket i
sin tur kan leda till att de anser att “problemet dr 16st” som dr definitionen av ett

rutinmassigt beteende enligt Grunig och Hunt (1984).
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Jag ser denna undersckning som en ingang till en mer utvecklad studie inom samma dmne.
Med mer tid och fler respondenter hade ett mer generaliserbart resultat kunnat nas dar
tendenser som alderns bristande riskmedvetenhet, férhallandet mellan genus och risk och
den i stort sett avsaknaden av informationsinhdmtning gillande brandrisker kunnat
studeras niarmare. Fér denna yngre dldersgrupp hade det dessutom varit av stor vikt att
studera om etnicitet och hudfirg paverkar unga vuxnas riskperception gillande brandrisker.
Virt resultat vittnade snarare om att unga vuxna och vita vuxna man (dir endast Nikos
kvalar in dock) uppfattar risk pa liknande sitt. Dock grundas Nikos riskperception
eventuellt mer pa kulturella skillnader 4n kon, enligt Walls (2010) resultat som visar att
riskperception ir kopplat till kultur. Aven detta ir en intressant ingang att studera, speciellt
1 kontexten f6r Malmo stad, dd Malmos invéanare till relativt stor del utgors av invandrare.
Om riskperceptionen skiljer sig i flera avseenden mellan unga vuxna och vuxna, mellan
min och kvinnor, mellan infédda svenskar och nya svenskar och beroende pa hudfirg kan
en framgangsrik riskkommunikation bli sirskilt svart att uppna. Utgangspunkten for
uppsatsen var att studera hur boende 1 MKB:s studenthus uppfattar risker, for att 6ka
triffsikerheten gallande riskkommunikation, men efter denna studie kan vi konstatera att
det krivs en mer omfattande undersékning och kartliggning av de olika grupperna som
utgér malgruppen unga vuxna, for att nd fram till tydligare mal och strategier for
kommunikation gillande brandsakerhet vilket jag anser dr en kunskapslucka som framtida

forskning bor fokusera pa.
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Bilaga 1: Intervjuguide

Inledning:

Far vi spela in? Det dr enbart 1 utbildningssyfte.

Beratta vilka vi ar och vad vi undersoker.

Bakgrundsfrigor:

Kan du inte beritta lite dig sjilv om sen ocksd om ditt boende hir?
Bor du ir sjilv eller med nagon annan?

Kon?

Alder?

Vad studerar du?

Barn?

Djur?

Hur linge har du bott hir/planerar du att bo hir/i Malmo?

Trivs du hdr?

Kinner du dina grannar? Kinner du samhérighet i huset?

Kinner du att Malmé 4r din stad? Vill du stanna hir efter dina studier?

Var kommer du ifrin?

Praktiket:

Rent generellt - vad dyker upp nir du hor ordet risk?

Vardagsrisker, férebyggande atgirder

Vad tinker du kring brandrisken hir i din ligenhet?

Vad tinker du kring brandrisken hir i byggnaden?

Gor du nagot 1 forebyggande syfte for att undvika brandrisk i hemmet idag?
Varfor just dessa tror du?

Kinner du att du har tillrickligt mycket kunskap for att ha det brandsikert hir
hemma?

Vet du hur du ska ga tillviga 1 handelse av en brand 1 hemmet?

Har du en brandvarnare hemma? Varfor/varfor inte? Fungerar den?

Har du nédgot av foljande hemma: Brandfilt? Brandslickare? Varfor/varfor inte?
Hur skulle din familj eller nira vinner reagera om du skaffat/redan har en
brandvarnare/brandfilt/brandslickare?

Har du hemférsakring?
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e Har du nagon gang aktivt skt information om nagon typ av
brandsikerhet/brandrisk? Om ja: var eller hur.
Erfarenheter:
e Har du eller nagon i din nirhet varit med om en brandrelaterad olycka i hemmet?
Vill du beritta om det?
e Om ja: férindrades din syn pa brandrisk efter den hindelsen? Hur?
e Har du hort talas om Brandskyddsforeningen Skane?
o Isa fall: var/i vilket ssmmanhang?
Attityder:
e Var hade du velat ha information kring brandsakerhet?
e Vad ir en trovirdig killa for riskinformation enligt dig?
e Vad hade varit det virsta som hade kunnat hinda om en brand hade utbrutit 1 din
ligenhet hir?
o Ar det nigot du tinker pa eller oroar dig Gver?
e Vems ansvar tycker du att det dr att uppritthalla ett brandsidkert hem, MKB:s eller
ditt?
o Kinner du fértroende f6r MKB?
Medievanor:
e Hur ser dina medievanor ut? Vad gor du nir du dr inne pa dessa sociala medier?
e Hinder det att du tar del av/s6ker upp nigon typ av samhillsinformation? Foljer
du nagon myndighet eller liknande pa sociala medier?
e Har det uppkommit nagra nya tankar hos dig géllande brandrisker och
brandsikerhet i hemmet efter det hir samtalet?
Papper:
e Tiktiva tweets - hur fértroendeingivande 1-5.

e Tiktiva tweets - motiverad fOr att vidta forebyggande dtgirder? 1-5.
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Bilaga 2: Fiktiva tweets

Ska dina grannar behéva sitta livet till f6r att du inte pallar fixa en brandvarnare?
Fortroendeingivande (1-5):

Motiverad att vidta atgirder (1-5):

Make fire extinguishers sexy again! Oka tryggheten hemma med den hir snygga
designbrandslickaren ;)
Fortroendeingivande (1-5):

Motiverad att vidta atgirder (1-5):

Hur bra koll har du pa brandsikerhet? Testa dina kunskaper med vart fire safety
quiz!
Fortroendeingivande (1-5):

Motiverad att vidta atgirder (1-5):

Visste du att merparten av alla brinder i hemmet startar vid spisen? Lir dig mer
HAR om brandrisker i hemmet och hur du kan férebygga dem.
Fortroendeingivande (1-5):

Motiverad att vidta atgirder (1-5):

Nu ér dntligen grillsdisongen hir! Ta reda pa hur du ser till att bbq:n ir brandsiker
med var enkla checklista!
Fortroendeingivande (1-5):

Motiverad att vidta atgirder (1-5):
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