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Abstract

Iran aryaee TV — en argumentationsanalys och en retorisk analys av det globala
politiska medierummet.

Parisa Shadkam

Examensarbete i medie — och kommunikationsvetenskap 15 hp
Konst, kultur och kommunikation (K3)

Malmé hoégskola

Handledare: Ulrika Sjéberg

Examinator: Bo Reimer

Varterminen 2014

Studiens syfte gar ut pa att underséka en programledares politiska tal fran Tv-
programmet Iran aryaee TV. Unders6kningen genomférdes med
argumentationsanalys och retorisk analys. Resultatet av studien blev att
programledarens tal inte &r trovardiga, saledes att Tv-programmet ar opalitligt
och manipulerande. Slutsatsen ar att Iran aryaee TV ar ett uttryck for
propaganda samt att mediernas roll som ideologisk barare i det politiska
medierummet enbart finns till f6r att skapa konflikt.

Sokord: globalisering, media, diaspora och transmigration, cultural studies,
ideologi, makt, hegemoni, argumentationsanalys, retorisk analys.



1.Inledning

Som attadring kom jag tillsammans med familjen till Sverige. Aret var 1988 och
varken satellitsystem med internationella kanaler som exempelvis persiska
kanaler eller internet var tillgdngliga. Da aren gick framat, utvecklades
massmedier bade tekniskt och kommunikationsmassigt. Persiska kanaler som
sandes fran USA blev tillgangliga 6ver hela varlden och med sitt mangfaldiga
utbud informerade och underholl de iranier bade utomlands och i hemlandet.
Kanaler som Iran aryaee TV, Mihan TV, Vatan och Iranfarda TV blev kdnda som
politiska kanaler och dessa diskuterar Irans tillstdnd och dess nuvarande regim.
I den har uppsatsen kommer jag att titta pa en programledares politiska tal fran
TV - programmet Iran aryaee TV och ta reda pa vilket budskap han ger ut. Jag
kommer att titta pa sdndningen 2013-03-17 som finns tillgéngligt pa hemsidan
Youtube (http://www.youtube.com/watch?v=miV6oWdXrRA). I teoridelen
kommer jag utga ifran cultural studies genom att beskriva medierna som
ideologisk barare.

1.2. Syfte och fragestéllningar

Studien syftar till att genomféra en kvalitativ undersékning som grundar sig pa
argumentationsanalys och retorisk analys. Jag kommer att fokusera pa att titta
pa programledares argumentation eftersom argumentationsanalysen och den
retoriska analysen kommer hjalpa mig att bedéma programledarens
argumentation, utifran ett trovardighetsperspektiv och hjalper mig att férsta hur
hans politiska tal framstar. Malet ar att 6ka kunskapen om mediernas makt som
ideologisk barare. Ar Iran aryaee TV ett uttryck fér propaganda?

1. Vad finns det fér argumentationsfragor, standpunkter, skal samt
varderingar i programmet?
2. Hur ser den retoriska situationen och processen ut i programmet?

1.3. Disposition

I kommande kapitel, lyfter jag fram mediesystemet i den globala sfaren,
transmigration och diaspora samt férklaras fakta och syfte om TV-programmet. I
kapitel 3 redogors de relevanta teoretiska perspektiven som frdmst handlar om
cultural studies samt teorierna som ligger till grund {6r uppsatsens
fragestallningar och syfte.

I kapitel 4 diskuterar jag de valda metoderna och materialet som anvandes i
uppsatsen samt ger en kritisk reflektion om Iran aryaee TV och metodanalysen.
Kapitel 5 utgdrs sjédlva analysen, dar &ven analysresultatet blir presenterat
tillsammans med teorierna som tidigare redovisats. I kapitel 6 diskuteras de
viktiga slutsatserna ur analysen samt tar upp eventuell forskning.



2.Bakgrund

2.1. Mediesystem i den globala sfaren

Det finns manga teorier kring vad globalisering innebar. Det ar ett valdigt
omfattande begrepp som diskuteras inom olika omraden som till exempel
sociologi, statsvetenskap, antropologi, geografi, litteraturvetenskap, ekonomi
samt medie - och kommunikationsvetenskap (Jansson, 2004:17).

Begreppet har manga definitioner och forknippas oftast med ekonomisk, politisk
och kulturell process, exempelvis handel, kapitalism, utbyte av information — och
teknologi mellan olika lander (http://www.regeringen.se/sb/d/8616/a/94988:
2013-03-28). André Jansson (2004: 12) forklarar termen inom ett
kommunikationsteoretiskt perspektiv, vilket inriktar sig till kommunikationens
kulturella form. Det ar alltsa genom satelliter, radiosdndare och bredbandsnéat
som varlden kopplas samman till en enhet. Ett konkret exempel ar att allt som
hander i varlden paverkar och féorandrar vara vardagserfarenheter, till exempel
att vi &r medvetna om att Disney och McDonald’s existerar och vad de ar for
nagonting. Vi ar ocksa medvetna om att vi kan flyga till ett annat stalle &ven om
vissa av oss inte gor det bokstavligen. Vi kan ta del av hdndelser som sker pa
andra sidan jordklotet, vi kan resa allt lAngre och snabbare samt vi kan képa och
sdlja produkter fran olika delar av varlden. Fran det sena 1900-talet till nu kan
vissa manniskor flytta sig 6ver sma till stora avstand for att antingen beséka eller
boséatta sig var de vill, tillfalligt eller permanent. Detta géller alla saval invandrare
som de som reser i sitt yrke, studenter som studerar utomlands eller turister som
reser. | vilket fall som helst har manniskor kunnat uppleva den medialiserade
processen av socialt liv som aven har varit en viktig uppkomst av dagens
varldssamhalle. Det globala férhallandet betecknar Jansson (2004) med
manniskor, hdndelseférlopp och platser, pa sa vis férknippar han detta med
sammanldnkning, mobilitet och gransupplésning nar han talar om globalitet.
Dessa tre aspekter ar i samspel med varandra, vilket innebéar att genom
mediebruk ménniskor kan kommunicera med varandra i andra delar av varlden
och "forflytta” vara sinnen till platser som vi inte kan na fysisk. Med andra ord ar
det genom globalitet som méanniskor kan befinna sig pa en plats, samtidigt som
de kan uppleva saker som utspelar sig ndgon annanstans (a.a., s.14-25).

James Clifford (1997) ndmner ordet rétter (roots) och erséatter detta med rutter
(routes). Han menar att manniskors erfarenheter och beréttelser formar deras jag
(Clifford i Thérn, 2004: 110-111), men Benedict Anderson (1983/1993) hdvdar
annat och menar att en nation ar som en férestdlld gemenskap (imagined
community), dar manniskor som aldrig har moétts férut &nda kan lankas samman
och uppleva gemenskap med varandra pa grund av medierade representationer.
Som individ kan man vara delaktig i en férestélld gemenskap och dela kulturella
erfarenheter och kunskaper med en viss grupp, som exempelvis sina landsmé&n
(Anderson i Jansson, 2004:101).



Hadenius m.fl. (2011: 240-241) betraktar mediesystemet som globalt eftersom
Internet inte har nagra nationella granser och att man kan stka efter information
och underhallning fran hela varlden. Men nar mediesystemets forutsattningar
forandrades pa grund av politiken, ekonomin och teknikutvecklingen blev
politikerna oroliga 6ver den medietekniska utvecklingen och redan 1970-80- talet
blev de intresserade av sa kallade nya medier. De nya medierna erbjod
mojligheter kring TV och radio. I det svenska hushallet fanns videofilmer som var
distribuerad fran butiker och satellitsindningar av Tv - kanaler var tillgdngliga
och kunde sdndas fran utlandet. Kabelndt med centralantenner kom forst pa
1950-60- talet. Exempelvis kunde man fa Tv - sdndningar fran USA i s6dra
Kanada och Svensk TV i Norge. Hadenius m.fl. (2011) berattar ocksa om att
satelliterna var avsedda for telekommunikation, men sedan hodjdes kapaciteten
och Tv - bilder 6verféordes mellan nationella Tv - bolag. Satellitkanaler 6kade
kraftigt under 1980-talet just for att Tv-kanaler sdndes direkt till allménheten.
Eurovision, CNN och manga andra valkdnda Tv - program vidaresandes till olika
lander for att satellitsystemet expanderade snabbt fér det globala nitverket. Aven
den egyptiska Tv - sdndningen visades i 6vriga arablander, i s6édra Europa och
aven i Asien som nadde Mellanéstern till Japan. Satellitkanalerna har gett manga
invandrargrupper fran Europa en bra mojlighet att halla kontakt med sina
heml&nder. Det vill sdga det f6r samman manniskor och skapar gemenskaper
oavsett var man an bor tack vare de Tv - kanalerna som sprids internationellt
(a.a., s. 241-243).

Eftersom varlden ar kommunikationsméssigt forenad med satelliter och
elektroniska medier (Mcluhan i Gripsrud, 2002: 49-50) maste alla som lever pa
samma jordklot halla samman, paverka varandra och ha en samtidighet
(Gripsrud, 2002: 48-50). For kulturens globalisering ndmner Thorn (2004) att det
bestar av uppkomsten, spridningen samt etablerandet av nya imaginéra
gemenskaper 6ver nationsgranser.

Visualisering av offentlighet &r en av de viktigaste férandringarna som
medierummet knyter an till, ndmligen TV- mediet. Det innebéar att de som deltar i
offentlig kommunikation inte enbart vill paverka, ha inflytande, utéva makt men
aven att framtrada. De vill bedriva nagot som har social betydelse och maste
ocksa gora sig synlig i det visualiserade medierummet. Det som oftast betraktas
inom media och kommunikationsforskning ar Televisionen. Den rdknas som den
kulturella globaliseringens medium, "mediet som definierar var tidsalder”. TV -
mediets globalisering hanger ihop med satellitteknologin, den ska ses som en
bakgrund av politisk avreglering p4 media och kommunikationsomradet men
aven av den ekonomiska globaliseringen (Thérn, 2004: 29-117). Den ekonomiska
globaliseringen kan aven relateras till vad Mattelart m.fl. avser. Den amerikanska
kulturindustrin ar framgangsrik pa grund av sin mangkulturella publik, eftersom
USA har en stark heterogen befolkning som bestar av olika etnicitet, nationell
harkomst samt invandrare. Mattelart m.fl. (1984 /1988) kallar den amerikanska
dominansen av populdrkulturell TV - marknaden {f6r universalitet.
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2.2. Diaspora och transmigration

Aven om studiens fokus inte ar publikens tolkning av programmet, vill jag &nda
sétta in studien i den har kontexten och forklara dess betydelse.

Diaspora och transmigration existerar inom kultur — och migrationsforskningen.
Jag namner dessa definitioner fér att diasporor och transmigranter handlar om
migranter som flyttar till ett annat land, men kan fortfarande forhalla sig till sina
egna kulturella aktiviteter, som till exempel titta pa persiska kanaler.

Thoérn (2004: 135) anser att diaspora innebér att man har en "ursprunglig”
plats, en historisk erfarenhet och att diaspora lever i ett slags mellanrum som
kopplas till olika nationaliteter eller identiteter som férknippas med "hem” och
“ursprung”. Diaspora kan ocksa varderas som en social organisation, ett natverk
genom medierad kommunikation eller som direkt interaktion som har blivit allt
storre. Den medierade interaktionen handlar om telefon och internet, medierad
kvasi - interaktion ar radio och TV samt den direkta interaktionen som &r
transporter, vilken har gjort det mojligt for globala migranter att bevara sina
sociala natverk genom den direkta interaktionen. Till exempel kurdiska diasporor
som bor 6verallt i varlden och definierar sig sjdlva som “kurder” tittar pa kurdiska
TV-program, lyssnar pa kurdiska radioprogram, laser kurdiska tidskrifter och
besdker kurdiska hemsidor. Kurdistan ar dock deras "ursprungsland”. Likadant
ar det for transmigranter som flyttar omkring och standigt haller kontakten
mellan olika platser. Att astadkomma transnationella sociala natverk eller
transnationella sociala rum, som aven formas av social organisation och
inkluderar institutioner med ekonomiska och politiska betydelser. Individen som
betraktar sig som en migrant anser att detta ar ett individuellt val.

Forfattarna Linda Basch, Christina Szanton Blanc samt Nina Glick Schiller
(1994) berattar om ”"transmigranter” som i deras bok handlar mycket om
migranter, nationalstat och identitet. De ar migrationsforskare, och menar att
invandrarna vars liv ar beroende av férhallanden forflyttar sig till en annan
internationell grans och deras offentliga identiteter skapas till mer &n en
nationalstat. Forfattarna kallar detta fenomen f6r "transnationell migration” vilket
betyder att standigt ha interaktion 6ver stora avstand. Alltsa alla familjeliv som
formas pa en plats paverkas av interaktion med slaktingar och vaAnner som bor
pa ett annat stéalle. Pa det sattet skapar man en kdnsla av narvaro och har
konstant kontakt genom telefonsamtal pa lang distans. Transmigration innebar
ocksa social mobilitet i relationer mellan klasspositioner i "ursprungslandet” till
det landet man har migrerat till (Thérn, 2004:137). Daremot handlar inte
migrationens transnationella rum bara om interaktion genom sldktskap eller
familjeutgangspunkt, utan det ror sig &ven om politiska och kulturella
institutioner som ocksa ar begransade i ett territoriellt rum. Det kallas fér den
“avterritoraliserade nationalstaten”. Den bereder ut sig 6ver nationalstatens
granser och ger plats at migranter som &r utspridda 6ver stora avstand. Det géller
exempelvis politiska ledare som bestker USA fran vastindiska lander i syfte att
mota valjare eller nar den Haitiska sociala rérelsen hade sitt ursprung i New York
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och skapade en identitet av "dubbel tillhérighet, samtidigt som de agerade {for
férandring av Haitiska villkor i USA och social férédndring pa Haiti (a.a., 2004:
138-140).

I ett globaliserad medierum sadsom Mihan TV, Iranfarda TV och Iran aryaee Tv
ar politiskt handlande och konflikter populédra bland medierna (Thérn, 2004:
143). Visualisering av politiken var ett genombrott f6r TV- mediet och har till stor
del bidragit med stora betydelser for ett symboliskt handlande. Darfér ar TV-
mediets spridning ett viktigt villkor fo6r framvaxten i ett globalt politiskt rum.
Nagra analytiker pastar att i den politiska kommunikationen finns starka
retoriska budskap. En samhallelig demokrati finns ocksa med i det offentliga
rummet. For grupper med mindre resurser finns det moéjlighet att synas och
héras genom symbolhandlingar och att kunna locka mediernas uppmarksambhet.
Tva anledningar som &r konkreta ar att dels det nya medierummet fungerar som
ett falt for politisk kamp, dar en scen av politiska aktdérer presenterar sig och
gestaltar en konflikt och dels ar att medierna uppfattar sig sjdlva som aktorer,
dar de deltar i kampen fér att kunna gestalta politiska dagordningar och
konflikter med speciella intressen (Thorn, 2004: 172-173). Exempelvis dar Iran
Aryaee TV rapporterar om aktuella hadndelser i Iran sasom politiska konflikter.

2.3.Fakta och syfte om Iran aryaee TV (IEATV)

Pa hemsidan www.ieatv.com (2013-03-22) star det att Iran aryaee TV ar ett TV-
program som ar en del av en kanal med samma namn.

Producenten och programledaren heter Arian Vatankhah. I varje avsnitt tar han
kontakt med sin programgist Koroush Raadmanesh och pratar med honom
direkt i telefon. Publiken som tittar pa programmet har ocksa mojlighet att ringa
och prata med Arian Vatankhah, vilket de gor slutet av programmet under tio
minuter. Iran aryaee TV borjade sdndas forsta gangen fran USA, California, Los
Angeles ar 2011.

Kanalen sands fran satelliter men ar ocksa tillgdnglig pa olika persiska
hemsidor som exempelvis www.glwiz.com och www.iranianliveTV.com (2013-03-
22).

Iran aryaee Tv har ocksa en radiosdndning direkt fran hemsidan
www.ieatv.com
Alla som har tillgang till Internet, satelliter och frekvensen kan titta pa
programmet, oavsett var de bor i varlden eftersom kanalen sands internationellt. I
Sverige kan man se programmet dagligen klockan 20:00 — 21:45.

Iran Aryaee TVs syfte &r att ge upplysningar och insikter till sin publik om
manskliga rattigheter och tala om varfor detta inte fullféljs helt i landet.
Programmet vill papeka att regeringen styrs av terrorister. Den ger 6versikter och
analyserar om landets tillstand och pastar att Iran har tagits 6ver av terrorister
samt forsoker forstora Arian landets identitet. IEATV informerar och ger andra



oversikter om att samla alla iranier bade utomlands och i sjalva landet for att fria
Iran fran terrorister som har ockuperat landet.

De tycker att iranier borde aterga till sina ursprungliga nationaliteter,
exempelvis att vara en aryaee. Tv-programmet vill inte samarbeta med andra
medier, exempelvis kanaler som stddjer regimen. Ett annat mal med programmet
ar att ge folket battre forstaelse for religion, och att religiosa seder enbart ar
vidskepelse. De anser att regeringen inte ska férstora upp Islam och havdar att
religiosa seder kan ha en negativ paverkan pa manniskor. Daremot havdar de att
de inte har nagon avsikt att forolampa Islam eller nagon annan, darfor ar de
ocksa forsiktiga med hur de uttrycker sig verbalt. De ndmner inga namn och
lamnar inte ut viktiga uppgifter om nagon.

Iran aryaee TV &r endast avsedd att s&ndas utomlands och globalt fér att
férsvara manniskornas rattighet och ha en gemensam kommunikation. De vill
papeka bristerna som existerar i det islamistiska samhallet samtidigt som de vill
ha bra anledningar att hitta pa lésningar for ett battre demokratiskt samhalle. De
gar ocksa igenom omsténdigheterna som hénder i samhaéllet. Programmet har
stor respekt for sin publik under ett telefonsamtal och kan k&dnna igen sin publik
genom deras kérlek till aryan nationalitet. Ideologin och tanken bakom
produceringen av televisionen ar att gora ett uppror mot den nuvarande
regeringen for att aterskapa monarki. De anser att folket bade i Iran och
utomlands ska résta bort den nuvarande regeringen och sjédlva bestimma vem
som ska styra landet. Den lokala/internationella kanalen stédjer alla som vill
rosta bort regeringen.
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3.Teoretiska ramverk

3.1. Mediernas makt i samhallet

Teorierna om olika former av positioner som individer intar i en institution,
mediekulturen, makt, ideologi och hegemoni ar centrala for cultural studies.
Denna redogorelse kommer ge battre forstaelse om hur mediernas roll som
ideologisk barare fungerar i samhaéllet.

Enligt J. L Austin (1976) &r kommunikation en form av handling och
genom att pasta nagot beskrivs inte bara ett féorhallande utan aven en
handling utfors. Spraket fungerar som en social verksamhet som individer
skapar eller férnyar sina relationer till varandra (Austin i Thompson,1995).
Detta har Thompson (1995: 21) utvecklat som teori och menar att det sociala
fenomenet handlar om ett slags "interaktionsfalt”. Vilket syftar pa ett socialt
liv dar individer stravar mot sina mal av olika slag. De handlar pa ett visst
sétt i svara omstidndigheter dar det finns méjligheter och intressen. Aven nér
de far olika positioner beror detta pa de resurser, regler och sociala
relationer som institutionaliseras. Den position som individer intar i ett falt
eller i en institution &r en makt som de ager, pa sa satt har de mojligheter
att anvidnda makten f6r deras egna syften och intressen. Till och med ha
formagan att paverka samt utéva sina makter over tillgidngliga resurser som
g0r att de kan férverkliga sina mal pa ett effektivt satt. Det finns ocksa
individer inom stora institutioner som exempelvis medierna som intar
dominerande positioner och anvénder sina resurser att uppna sina mal,
vilket leder till omfattande konsekvenser. Saledes att makt kdnnetecknas av
olika former av handling eller méte. Individer skapar relationer eller ett
natverk av makt och dominans mellan andra grupper av individer som intar
olika positioner i interaktionsfalten.

Begreppet makt ar bade en egenskap och en relation. Som egenskap ar att
”ha férmaga eller dga styrka” (Petersson, 1987:9) Det vill saga att lyckas
hjdlpa nagon med ett problem eller kunna genomféra utmanande projekt
som exempelvis delta i sportaktiviteter. Som relation ar makt nagot mellan
organisationer, stater, individer och féretag. Exempelvis att se maktbalanser
mellan en anstalld och en chef, mellan tva aktérer samt mellan tva lander.
Det ar alltsa att se vem som har makt 6ver den andra. En makt kan
antingen vara sa maktig att man ser ojamlikheten mellan ett rikt och ett
fattigt land eller ar sa osynlig att man inte kan se den mellan en 6versittare
och ett offer (Berglez & Nohrstedt, 2009: 16).

Nu vill jag redogéra fér nagra exempel av relationer som finns mellan medier
och makt. Denna teori &r avgorande for att forsta Iran aryaee Tv som &r en del av
medier och hur den manifesterar sin makt.

Medier kan antingen vara en del av eller reproducera en icke - demokratisk
regim eller ett patriarkalt system. De kan ocksa paverka vara uppfattningar om
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vad som ar viktigt i ett maktforhallande. Det finns aktorer i medier som vill ha
makt och utéva den bade inom sig sjalva samt i andra institutionella
verksamheter som staten eller politiska partier. Medier kan ocksa foradndra ett
befintligt maktférhallande som finns i ett samhaélle genom att sprida information
och néatverksaktivism (a.a., 16).

Det finns annan forskning som exempelvis i statsvetenskapen och i sociologin
dar maktbegreppen karakteriseras pa olika satt. Till exempel inom
statsvetenskapen dar Dahl (Dahl i Berglez & Nohrstedt, 2009: 17), beskriver makt
som en handling. Han ser inte makt som egenskap, utan skildrar makten som
formaga att paverka. Det ar nar nagon forsoker fA nagon annan att géra nagot
som personen inte vanligtvis skulle géra. Steve Luke (Luke i Berglez & Nohrstedt,
2009: 17-18) utvecklar Dahls teori och menar att A utévar makt 6éver B”, inte for
att enbart "vinna” i en sarskild fraga, utan d&ven genom att forma B:s satt att
tanka. Alltsa, de som har makt kan styra ett tankesystem i ett samhalle och de
som har mindre makt maste acceptera tankesystemet &ven om de &r missndjda
med det.

Inom sociologin tar John B Thompson (1995: 27-28) upp den symboliska
makten, som handlar om att paverka och kontrollera omgivningen med hjalp av
produktion och 6verféring av symboliska former. Det innebéar att individer skapar
symboliska former enbart for att utféora handlingar som har langtgaende
konsekvenser. Det ska framkalla reaktioner som far andra att agera eller reagera
pa ett visst satt, fa dem att valja ett tillvigagangssatt och inte ett annat, tro eller
inte tro pa en sak samt bekrafta ett stod for en orsak. Féljden ar att i det
moderna samhaéllet beror den symboliska makten antingen pa individer som
argumenterar nar de forsoker 6vertyga varandra i exempelvis debatt eller pa
medieinstitutioner dir den symboliska verksamheten dominerar och har en viktig
roll i informations — och kommunikationsmedel. Institutionen formas pa ett satt
sa att information och symboliskt innehall produceras och sprids i den sociala
varlden (a.a., 27.28). De teknologiska resurserna ar namligen viktiga for
maktutévning, ddrmed ju mer avancerad informations — och
kommunikationsteknologi ar, desto storre chans ar det att kunna paverka
individer (Thompson i Berglez & Nohrstedt, 2009:20).

Jag vill ndmna ett konkret exempel av detta utifrdn Kent Asps teori i det
politiskt — analytiska perspektivet, dd han ndmner tre huvudtyper av aktorer;
medierna, politikerna och publiken. Hans teori ar relevant f6r uppsatsen och
hanger ihop med tidigare diskussioner om medier och makt. Det handlar om
mediemakten som olika aktérer har sina inflytanden pa medieinnehallet. Enligt
Asp (Asp i Berglez & Nohrstedt, 2009: 25-27) har medierna makt 6ver politikerna
for att de har allménhetens uppméarksamhet riktad mot politikerna. Det kan
antingen vara politiska fragor eller partier. A andra sidan har politikerna kontroll
over information och utdévar sina makter éver medierna. Till sist har medierna
makt 6ver publiken eftersom dem kan paverka publikens asikter, kunskaper och
attityder.
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I en av hans undersékningar om mediernas politiska nyhetsrapportering
konstaterar han att politiken har medialiserats, det vill sdga medierna har mer
kontroll 6ver politikerna, och detta har 6kat med tiden. Darfoér att politikerna
numera anpassar sig efter mediernas berattarform och villkor.

Begreppet mediekrati ar nar aktérerna pa egen hand bestdmmer vad den
politiska debatten ska handla om, hur den ska tolkas samt vilka slutsatser
publiken ska dra. Slutligen menar Asp (1986) att &ven om politikerna vanligtvis
styr massmediernas innehdall, brukar medierna sjalva utéva sitt inflytande pa
innehallet de formedlar, pa sa satt har medierna kontroll 6ver publiken (a.a.,
2009).

Vilket leder mig att ta upp nésta teori om mediekulturen som ar ett
overgripande begrepp och har manga betydelser inom cultural studies. Darfor
beskriver Jansson (2002:7) mediekulturen om hur mediernas roll fungerar i
samhaéllet, hur det har utvecklats samt hur méanniskorna férstar omvéarlden och
sina egna liv utifran kulturell situation. Mediernas existens handlar om
kommunikation och om kulturella uttrycksformer som film, TV, musik, radio med
mera. Det ror sig om att betrakta hur massmediernas relation formar sig i
samhallets dominerande ideologi. Marxismens tankegangar beskriver mediernas
ideologi och kulturella inflytande som féljaktligen beror pa hur massmedierna
spelar en viktig roll i formande och spridning av ideologiska uppfattningar.

Ideologi ar ett vasentligt begrepp inom cultural studies och i medieforskningen
(Lindgren, 2009: 77) Begreppet dr omfattande och har mangtydiga betydelser
inom politiska teorier, kunskapssociologi samt idéhistoria. Ordet ideologi betyder
att ha en samling av idéer, tankar och férestallningar om vad som &r viktigt i
varlden och i livet. Det handlar om vad ett samhaélle kan eller bor gora for att
nagot ska bli verklighet for s& manga som mojligt. Till exempel att ett samhaélle
organiserar och styr dess institutioner sa att medborgarna kan samarbeta med
varandra i samhaéllet. Darfér att ndstan alla ménniskor har en varldsbild av hur
”det goda samhallet” bor se ut. Oftast féorknippas ideologin med politiska
ideologier, varav dessa redogors i fler antal exemplar; socialism, liberalism,
realism, islamism, feminism, kommunism, kapitalism samt marxism
(http:/ /www.ne.se.proxy.mah.se/lang/ideologi, 2013-12-17).

Foér mig 4r den marxistiska ideologin viktig i och med att den lyfter fram
aspekter hos kulturella praktiker och texter som har med medier att gora.
Perspektivet syftar inte enbart pa mediernas roll som barare i kulturella
sammahang, utan dven syftar pa samhéllet som dominerande forestéllning.

Till exempel mediesystemet organiseras och har stor betydelser for
varderingar och normer som férmedlas. Medierna reproducerar varderingar
och normer som gynnar samhallets kulturella skikt. Pa det sattet ar
marxisters uppgift att ta reda pa hur det ideologiska innehallet i massmedier
bevarar sin makt genom att sprida ideologiska budskap. Marxismen har ett
forutbestamt synséatt angdende individens handlingsnormer. De anser att det
ar den ekonomiska strukturen som dominerar 6ver manskliga medvetandet
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och menar att det inte ar bara kapitalister som styr éver mediesystemets
utveckling, utan ménniskornas intressen och varderingar ligger ocksa
bakom denna utveckling. D4 intressen och varderingar genomsyrar
mediernas verksamhet och texter som produceras. Dessa kan vara tidningar,
TV, radio och film. Kulturinstitutioner som producerar produktionssatt ger
en ideologisk legitimitet i samhallet, dar deras intressen aterspeglas i
kulturella uttrycksformer och bestdmmer vad som &r normalt i samhaéllet.
De hjarntvattar manniskorna med ideologiska verklighetsuppfattningar och
ger de ett falskt medvetande salunda att manniskorna accepterar
samhallspositionen som naturlig. Det falska medvetandet skapar da det
falska behovet. Vilket innebédr att ménniskorna luras genom att konsumera
nagot som de inte behover (Jansson, 2002: 91-95). Det falska behovet
exemplifierar jag med begreppet kulturimperialismen.

Armand Mattelart (1974 /1980) och Herbert Schiller (1969) engagerade sig
i forskningsfragor som syftade pa férhallandet mellan dominerande
kapitalistiska ideologin och kulturella produktioner. Det handlar om hur nya
produktions — och distributionsteknologier gjorde det mojligt att sprida
vasterlandska kulturutbud mer globalt. Utvecklingen av den moderna
distributionsteknologin ar exempelvis satellit-TV - system som USA eller
Europa kan sprida sina medieproduktioner genom. Det kan vara allt fran
musik, reklam till filmer och TV-program. Lander som inte har rad med
industriella produktioner har svart att std emot utvecklade lander som
dominerar den kapitalistiska ideologin (Mattelart & Schiller i Jansson, 2002:
91-114).
Enligt Althusser (1971) kdnnetecknas ideologin i samhallet av att den styrs
av ett dominerande produktionssatt. Han menar att ideologi &r en process
som omformas genom ett manskligt handlande och att samhallet &r som en
social formation, vilket innebér att dess utveckling ar beroende av tre
relationer som ekonomi, politik och ideologi. Den ekonomiska delen
innefattar samhallets produktionssitt som handlar om ménniskornas
produktions — och konsumtionshandlingar. Den politiska delen motsvarar
sociala organisationer i samhallet som handlar om regler och institutioner
som styr hur individer ska leva tillsammans samt den ideologiska delen
handlar om hur samhaéallet utgdr ett representationssystem, varav handlingar
och institutioner som exempelvis idéer, bilder och myter uttrycks och
uppfattas av manniskor i den varld de lever i (Althusser i Jansson, 2002:
126-127). Dessa tre verksamhetsfalt hdanger samman och aven om de
kompletterar varandra finns det &nda en pagaende kamp emellan dem. Till
exempel en kulturell uttrycksform, vare sig det &r musik, film eller annat
utovas inflytande i ett samhalle bade politiskt, ekonomiskt samt ideologiskt.
Dessa falt anvands for att visa hur ménniskor skapar en upplevelse av
identitet och genom den skapar sjalvforstaelse eller forstaelse for omvarlden.
Deras klasstillhorighet sasom etnicitet, nationalitet och politisk forestallning
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identifierar dem i deras liv och tdnkande. Pa sa satt formas méanniskornas
subjektivitet och begransar deras frihet pa grund av de starka
samhallskrafterna. De ideologiska statsapparaterna sasom massmedierna,
politiska offentligheter eller utbildningsystem utoévar ett stort inflytande pa
hur manniskor férstar sin egen roll i samhéllet och hur dessa institutioner
pa ett neutralt satt formedlar ideologisk ensidighet av en bild i verkligheten.
Aven om de inte 4r patvingade institutioner sa ar de avgérande om hur
normer och virderingar reproduceras i samhallet (a.a., sid 128).

Den sistndmnda teorin ar begreppet hegemoni som ocksa har sina
centrala rotter i cultural studies (Jansson, 2002: 123-124). Antonio Gramci
betecknar ordet som dominans eller ledande stéallning som till exempel en
person, ett land eller en organisation kan ha. Hegemoni ar abstrakt,
utbredd, fé6rdold och genomsyrar i samhaéllet utan att individer ldgger marke
till det. Men ideologin &r mer konkret och inte &r lika férdold som hegemonin
(Williams i Berger, 1999: 63).

Medan hegemoni praglas i den sociala och i den kulturella sfaren, har ideologi
sina rétter framst i den politiska sfaren (Gramci i Berger, 1999: 63-64). Hegemoni
ar ett slags makttillstand, dar individer i ett samhalle kan presentera sina tankar
och idéer pa ett satt som kan bli accepterat av andra utan tvang och konflikt.
Den kan alltsa kontinuerligt kompromissas mellan olika intressen istéllet for att
vara ett patvingat tankesystem som marxismen kannetecknade hos ideologin
(Gramci i Jansson, 2002:124). Exempel pa dessa intressen ar att i den kulturella
sfaren kan individer identifiera och forma sina egna liv och vara medvetna om de
idéer och forestallningar som dominerar i ett samhaéllssystem. Individer kan alltsa
anvanda sitt sunda férnuft nar det galler den hegemoniska dominansen (Williams
1980 i Berger, 1999: 63). Till exempel inom mediesystemet kan kulturindustrin
fungera som ett hegemoniskt instrument, vilket &r popularkulturen som
uppskattas och konsumeras av ménniskor 6ver hela varlden. Ett satt fér en 6kad
acceptans och synlighet inom popularkulturen &ar att de musikaliska
uttrycksformerna spelas i TV - eller radiostationer och pa detta vis kan mediernas
popularitet beskrivas som ett uttryck som hegemoni i ett samhallsfenomen eller i
ett kulturfenomen (Gramci i Jansson, 2002: 125-126).

3.2. Argumentationsanalys och retorisk analys
Denna studie grundar sig pa argumentationsanalys och retorisk analys. Likheten
mellan dem &r att bada anvands i politiska tal. Bada analyserna kan vara till stor
hjalp nar man vill férsta hur de politiska talen framstar och anvands.
Argumentationsanalysen och retorisk analysen grundar sig pa en handlingsriktad
kommunikation, dar syftet ar att tala for en sak och férséka dvertala sin
mottagare om sin asikt.

En argumentationsanalys maste uppfylla tre villkor; att argumentera kring ett
kunskapsfdilt eller ett problemomrdde, évertyga med sin argumentation samt stédja
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det med goda skdl. Det galler att utga ifran hdllbarhet, (trovardighet), beviskraft
(palitlighet), samt relevans (rimlighet) (Bjornsson et al, 2009: 19).

Retoriken handlar om att ha ett inflytande, genom att sprida en idé, viacka en
kansla samt att 6vervinna ett motstand (Hellspong, 2001: 99-108). I den retoriska
analysen galler det att avlasa de retoriska budskapen i ett tal och utforma spraket
for att ge den en retorisk effekt. Exempelvis talar man om stilfigurer som ar bland
annat metaforer och retoriska fragor. Anledningen till att jag valde att kombinera
dessa analyser ar for att de hjalper mig att forsta programledarens politiska tal.
Nu vill jag 6verga till analysernas definitioner som anvands i en metodisk analys.

Argumentationsanalys

En viktig del av den samhaélleliga kommunikationen — det kan
rora sig om partiernas stravan att vinna véaljare under en
valkampanj, reklamens férsok att fa oss att képa schampo eller
maklartjdnster universitetetens formande av vad som blir
géllande kunskap eller ekonomernas recept for
samhallsekonomin — har som centralt inslag férséket att
6vertyga méanniskor som en handlingsinriktning, en vardering

eller en verklighetsbeskrivning.
(Boréus och Bergstrom, 2005:89)

I politiska fragor eller i samhéllsvetenskapliga kontexter da en aktor vill
argumentera om ett visst problemomrade, kallas detta f6r en argumentationsfraga
(Hellspong, 2001: 109). Argumentationen &r ett inslag som maste hittas i en text
(tal eller skrift) dar idéer uttrycks (Boréus och Bergstrom, 2005:91). Generellt
handlar en argumentation om att argumentera fér betydelsen hos ett sprakligt
uttryck, det vill sdga argumentationen gar ut pa att motivera en viss standpunkt.
Ett argument och en standpunkt utgér det hela resonemanget. Standpunkten
kan antingen vara deskriptiv eller normativ, da det normativa handlar till exempel
om hur ett samhalle bér se ut ar det vanligt i politiska tal. Till exempel om Norge
bér vara en monarki, vilka lagar bér forstarkas eller vad nagon bdr géra i en viss
situation. Det beskriver hur ett problem argumenteras utifran en talarens
synpunkt. Den normativa betydelsen beskriver inte fakta, darfér kan den inte
heller avses som ett falskt eller ett sant uttalande. Men den deskriptiva
betydelsen innehaller fakta, da den beskriver hur verkligheten dr. Detta brukar
forekomma i samhallsvetenskapliga kontexter (Karlsen, 2012: 117-120).

I en standpunkt kan ett eller flera teser hittas. Naess (1971) ndmner metoden
pro et contra — analysen, for eller emot -analysen som betyder att man finner de
argumenten som talar for eller emot teserna. Han kallar det som talar fér tesen ett
proargument. Det betyder att man ger goda skdil till sina teser. Ibland har talaren
flera skdl att tala for sina teser, Naess (1971) betecknar dessa som argument av
forsta ordningen, argument av andra ordningen och sa vidare. Det avses att
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underbygga och forstarka andra argument (Boréus och Bergstrom, 2005: 95-
101).

Bergstrém och Boréus (2005: 95) talar &ven om termen pdstdende som &r ett
idé- eller tankeinnehall som uttrycks av en spraklig sats. En sats kan bade
formuleras i olika sprak eller formuleras pa flera olika satt i samma sprak.
Exempel av detta &r pastaendet Vi dr ansvariga fér att Iran har blivit fult”, kan
ocksa formuleras som ”Vi gjorde vart Iran fult”. Bada uttrycker samma pastaende
och har samma betydelse men uttrycks pa olika satt i samma sprak. Jag namner
Naess metod eftersom de hanger samman och ger battre férstaelse av
Vatankhahs argumentationer. Vidare maste en utviardering genomféras for att ta
reda pa om argumentationen har intellektuella 6vertygelser. Da galler det att
undersoka dess beviskraft, hallbarhet samt relevans (a.a., 2005).

Beviskraft innebér att antingen ge en stark eller en svag beviskraft gentemot
pastdendet. Ar argumenten bra, ges den da en stark beviskraft. Men om
argumenten ar daliga, ges den en svag beviskraft. Nar ett argument talar fér
pastaendet betyder det att det finns goda skal att acceptera ett visst pastaende.
For att ett bra argument ska beddémas utifran dess beviskraft kravs det ocksa att
titta pa dess hallbarhet och relevans.

Ju hogre hallbarhet ett pastaende har, desto mer palitlig ar den. Ju lagre den
ar, desto mer misstror man pastaendet eller proargumenten. Om hallbarheten
saknas hos ett pastaende eller proargument saknas ocksa beviskraften.
Hallbarheten beror pa vad man sjalv har fér grunduppfattning. Det vill sdga vilka
kunskaper eller erfarenheter man har for att intuitivt bedéma ett pastaendes
hallbarhet. For att kunna bedéma hallbarheten ratt maste man ocksa veta om
relevansen hos proargumenten ar riktiga eller inte. Det vill sdga skélet som ges
for pastaendet maste 1lata rimligt (Bjornsson et al, 2009: 22-34).

Retorisk analys

Retoriken handlar fraimst om vad det &r som goér en
kommunikation effektiv, hur man bast 6vertyger andra om en
stdndpunkts rimlighet. Retoriken kan ségas uppvisa en

helhetssyn pa forsok att 6vertyga.
(Boréus och Bergstrom, 2005:89)

Inom retoriken finns det en teori om talarkonstens uppgift, vilket handlar om en
kommunikation ur talarens synvinkel. Talaren argumenterar om politiska fragor,
rattsliga tvister eller andra fragor. Uppgiften ar att tala val fér sin sak och sina
intressen, den kdnnetecknar “det goda talet”, dar talaren maste 6vertyga
ahorarna pa ett effektivt satt (Gripsrud, 2002: 200). Det ar dar den retoriska
situationen kommer in i bilden, vilket handlar om en talsituation dar man
anpassar talens konst i olika sprakliga sammanhang. Till exempel om malet ar
att bilda en fungerande organisation av nagot slag, da innebar detta att man
maste informera och engagera dhdérarna om dmnet man vill prata om. For att
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kunna férandra situationen maste han anvanda sig av retoriska budskap som
formuleras pa ett 6vertygande satt. (Hellspong, 2004: 43-59). Nar det galler att
analysera den har metoden och forsta vad de retoriska budskapen handlar om
maste man ha tidigare grunduppfattningar om problemsituationen, vilket galler
att vara bekant med dess kulturella villkor (Renberg, 2007: 20). Till exempel nér
Arian Vatankhah séger: "Jag hoppas att folket bestimmer sig for att fa tillbaka sin
ursprunglighet, vilket dem kommer géra”, later detta begripligt for mig eftersom jag
redan har féorkunskaper om problemet som han argumenterar om.

Sedan giller det att utforma spraket i talet for att ge retoriska effekter. Denna
utformning h&nférs till den retoriska processen som Aristoteles kallar fér elocutio,
ordet har sin ursprunglighet i retoriken som egentligen betyder ”stil”. Alltsa
talaren anvander sig av sprakliga uttryckssatt som i retoriken kallas {or stilfigurer
och detta ar vanligt i politiska tal att man medvetet eller omedvetet valjer att tala
pa ett visst satt. Eftersom talarens mal ar att 6vertyga, ser han till att medvetet
upprepa ett visst ord som aven forstérker hans tankar. Men aven upprepningar
kan framstéllas som enformiga och trakiga, da kan talaren vélja olika variationer
av formuleringar som &nda kommer uttrycka samma tanke. Vad som menas ar
att talaren kan anvédnda sig av metaforer istdllet. Begreppet betecknar ett uttryck
som aterger en bild av verkligheten och ar ett 6vertalningsmedel som formar
mottagarens syn med hjalp av nagot annat. Pa sa satt kan talaren fora éver
antingen en positiv eller en negativ vardering.

I antiken kallades detta for troper som i sin beméarkelse avviker ordens
betydelse fran det vanliga. Till exempel nar Vatankhah sager: "ni maste flyga”
avviker han fran det bokstavliga och istéllet ger ordet en spanningsfyllt innehall
som anpassas till talsituationen. Eftersom politiska resonemang kan vara
komplexa att forsta, ar det lattare att anvidnda metaforer for att géra det
begripligare att forstda sammanhanget (Hellspong, 2004: 123-149). I stilfigurer
raknas retoriska fragor med, som i sjilva verket later som ett pastaende
(Renberg, 2007: 40). I en av Vatankhahs argumentationer tar han endast upp
retoriska fragor for att podngtera sitt uttalande.
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4 .Metod och material

4.1. Urval av material

I det har avsnittet diskuterar jag de valda materialen och vad detta har betytt for
studien. Jag har tillAmpat en metod som i den samhallsvetenskapliga
forskningen oftast handlar om att uttolka och ge oss en férstaelse om hur en text
ska forstas. Det ar alltsa att avsloja ett fenomen i ett samhalle. Vikten ligger pa
att forstd meningen i en text eller i andra sprakliga uttryck, som exempelvis
politiska tal, en intervju eller en debatt (Karlsen, 2012: 12). D4 talar filosofen och
hermeneutiken Hans- Georg Gadamer om en metodologisk hermeneutik som har
sin utgangspunkt i en metod som lyfter fram meningen i en text utifran en
uttolkningsstrategi. Innan jag forklarar begreppet uttolkningsstrategi vill jag
papeka att ordet text omfattar inte enbart bocker eller tidskrifter, utan den
innefattar alla former av sprakliga fenomen som beskriver en héndelse.

Hermeneutiken ingar i att férsta och uttolka andra manniskor, eller aktorer
genom deras uttalande, uppfattningar samt handlingar (a.a., sid: 13). Gadamer
pastar att varje uttolkare eller forskare uttolkar och forstar texten fran sin egen
forforstaelse. Det &r med utbildningar, kunskaper, spraket, individuella
upplevelser samt uppfattningar som forskaren har av vérlden eller ror sig i
sociala sammanhang som gor det mojligt att uttolka texter fran andra kulturer
och fran andra tider (Boréus & Bergstrém, 2005: 25).

Studien syftar till att genomféra en kvalitativ undersékning som grundar sig pa
en argumentationsanalys och retorisk analys. De har textanalyserna handlar om
att undersdka och identifiera dess komponenter genom att urskilja olika delar av
texten. Enligt Hellspong (2001: 14-15) behoévs inte alla argumentations - och
retoriktyperna féljas i varje analys, man kan hoppa 6ver dem eller blanda dem
fritt. Arbetet kan bade vara tids — och arbetskravande att ga igenom alla fragorna
i en analysmetod. Saledes att man enbart fokuserar pa att finna de viktigaste
delarna som ar relevanta for studien. Det &r ocksa mojligt att anviAnda andra
verktyg som exempelvis den retoriska analysen nér man vill analysera talarens
forsok att 6vertyga (Boréus och bergstrém, 2005: 142-145).

Det finns inte heller en given form {6r vilket upplédgg som anvands. Hellspong
(2001:51) menar att man borde anvinda sin analysmodell kreativt och fritt. Det
gar helt enkelt inte att mekaniskt rita upp en konkret struktur med modellen
som mall.

Ett bra resultat férutsatter inte att du anvéander alla
kategorierna. Tvartom: salla och blanda dem fér att undvika att
analysen blir plottrig och 6verlastad. Ta istéllet fasta pa dem

som hjalper dig till meningsfulla observationer.
(Hellspong, 2001: 51)
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Argumentationsanalysen inriktar sig pa argumentationens struktur. Medan
dess huvudpunkt ligger pa att undersotka en viss aspekt av vad en talare
argumenterar om och vilka skél talaren anger, studerar den retoriska
analysen de 6vertalningsmedlen som en talare anvander fér att 6vertyga den
uttalade argumentationen (Boréus & Bergstrom, 2005: 18-19).

Det &r sammanlagt fem fragor som jag valde att analysera, varav fyra
fragor ingar i argumentationsanalysen och tva fragor ingar i den retoriska
analysen. Fragorna som jag utgick ifran ar ett exempel frAn Hellspongs
metodanalys (Hellspong 2001, 109-114). Fragorna ar omformulerade och
beskriver inte de exakta fragorna som Hellspong anvénder i sin analysbok:

Vilka fragor handlar den aktuella texten om?

Forsvarar texten en viss tes?

Ar skilen hallbara, rimliga eller troliga?

Vilka ar de retoriska budskapen?

Vilka retoriska figurer finns i texten for att utnyttja dess syfte?

e

Hellspong (2001) ndmner argumentationsanalysens och retorisk analysens
begrepp for; argumentationsfraga, standpunkt, skal, vardering, retorisk situation
samt retorisk process.

4.2. Urval av program

Jag har tittat pa ett avsnitt fran ett TV-program som heter Iran aryaee TV. Pa
Youtube star det: 72013-03-17 ols5a Ghs ol b (Sl ol

(http:/ /www.youtube.com /watch?v=miV6oWdXrRA: 2013-03-17) 6versattning:
Iran aryaee med Arian Vatankhah.

Kanalen Iran aryaee TV har tva olika programsédndningar, dar ett program
sédnds med en kvinna som ar programledare och en annan som Arian Vatankhah
leder (se vidare i kapitel 3). Arian Vatankhahs program var mer passande {for
uppsatsen for att syftet var att endast lyssna pa programledares argumentationer
eftersom hans politiska tal hjalper mig att férsta dess trovardighet och
framstallning.

Jag valde att oversatta programledares tal fran persiska till svenska, dels for
att jag inte har tillgang till persiska bokstaver och dels for att det ar lattare och
roligare for lasaren att hdnga med i analysen om det ar pa svenska. Alla slags
beskrivningar, pastdenden och yttrande av en argumenterad text kan enbart
forstds om sammanhanget ar fullstdndigt. Det &r namligen spraket som ar
essentiellt i sammanhanget darfér att en stor del av textens innebérd &r néar vi
delar samma sprakgemenskap. Pa sa vis kan textens inneb6rd bli rimligare att
forsta (Boréus & Bergstrom, 2005: 82).

Teorier som tillAmpades i analysen var framst fran Gunnar Bjornsson med
flera (2009), Géran Bergstrém och Kristina Boréus (2005), Gunnar Karlsen
(2012), Bo Renberg (2007) samt Lennart Hellspong (2001) och (2004).
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Nar det gallde att analysera Tv-programmet, lyssnade jag forst pa
programledares argumentationer, tog anteckningar och vid senare tillfalle
bifogade jag dem som ett citat och tillfogade en tidpunkt.

4.3.Kritisk granskning av metoden

Nackdelen med argumentationsanalysen och retorisk analysen ar att de har
begransningar, man maste vara forsiktig for att inte 6verbelasta sin analys.
Det galler att enbart fokusera pa de viktigaste delarna som relaterar till
studiens syfte. Av den anledningen fokuserade jag bara pa fem fragor. Anda
kandes de fem fragorna arbetskravande, men jag har varit tvungen att
behalla alla fragorna eftersom de gav det slutgiltiga resultatet av studiens
syfte. Ibland kan tolkningsproblem ocksa férekomma om inte empirin ar
granskad pa réatt satt. Det ar svart att anteckna allt som sags i
argumentationen och gora en tolkning av det pa forsta férsoket, sadan
observation tar oerhort mycket tid att ga igenom och férsta dess innebdrd pa
en dag. Darfoér kravs det att g igenom den flera ganger varje dag. Vissa
ganger da uttolkningen blir fel &r pa grund av dalig kdnnedom om den
empiriska uppgiften, alltsa aktdérens argumentationer. Enligt Boréus och
Bergstrom (2005:35) kan ett validitetsproblem intraffa om forskaren inte ar
tillrackligt noggran med undersékningen. Ju battre forskaren lar sig mer om
sin undersokning, desto mer 6kar mojligheten till god validitet.
Konsekvensen av att sjalv vara uttolkaren har varit pafrestande da
tolkningen ofta blev fel i bérjan eftersom det persiska spraket ar valdigt
annorlunda fran svenskan. Manga ord och fraser har andra betydelser och
finns inte med i det svenska spraket.

Gallande tolkningsarbetet utgick jag ifrAn min och familjens forforstaelse.
De tidigare kunskaperna om Irans politik, upplevelser och uppfattningar
som jag och familjen har av varlden dé&r vi har rort oss i sociala
sammanhang var till hjalp fér att kunna uttolka aktérens argumentationer.
Aven om jag fran bérjan visste vad Tv-programmet gick ut pa, var det svart
att alltid veta vad aktéren pratade om i vissa politiska sammanhang. Darfor
fragade jag min familj.

Metoden kan vara extremt arbetsintensiv och fér det kravs det full
koncentration nar det galler att férklara begreppens innebdrd samt relatera
dem till empirin (Boréus & Bergstrom, 2005: 140). Pa grund av tidsbrist och
det intensiva arbetet bestdmde jag mig att varken analysera publiken eller
programgasten som ringer in i programmet, da det skulle vara tids6dande
att lagga sa mycket tid pa sd manga deltagare. Jag avgransade ocksa att
analysera fragor dar man kunde ha tittat pa gester, klader, inredningen och
sa vidare. Men jag tror ocksa det kanske hade kravt mindre tid eller arbete
om jag bara fokuserade pa en av textanalyserna och pa mindre fragor,
eftersom sddana analyser ocksa kraver utrymme. Det var &ven oerhort svart
for mig att hitta fler fakta eller andra utredningar om Iran aryaee TV. Allt jag
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kunde hitta var pa deras hemsida. Men pa Youtube finns det gott om olika
avsnitt av programmet, darfoér var det lattare f6r mig att hitta ett
slumpmassigt avsnitt.
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S5.Resultat och analys

5.1. Argumentationsanalys

Jag ska analysera Arian Vatankhahs aktuella fragor som han argumenterar om.
Syftet ar att jag ska fa en inblick och kdnnedom om Vatankhahs argumentationer
for att sedan analysera hans stdndpunkter som finns i talen. Dessutom kommer
jag att analysera proargumenter som stédjer hans teser samt beddéma teserna och
proargumenten genom dess beviskraft, hallbarhet och relevans.

Argumentationsfragor
I den har delen ger jag en sammanfattad beskrivning av vilka aktuella fragor som
Arian Vatankhah tar upp i Iran aryaee TV (2013-03-17).

De aktuella fragorna som programledaren Arian Vatankhah argumenterar om
handlar om olika politiska fragor.

Vatankhah bérjar programmet dar han direkt meddelar publiken vad Iran
aryaee Tv:s syfte ar, att det ar for Iran, fér ursprungligheten samt fér landets
frihet. Han antyder att den islamiska republiken &r en skam f6r landet, historien
och befolkningen och tycker att iranier &r ansvariga for detta samt att regeringen
samarbetar med terrorister for att forstéra landet. Han ar ocksa 6vertygad att
iranier som bor kvar i landet och &r emot regimen ska goéra uppror. Han
uppmuntrar folket att samarbeta med varandra for att f4 landet tillbaka.
Vatankhah berattar ocksa om Iran aryaee TV och dess malséttning. Han vill att
programmet ska lyckas fa bort mullorna ut ur parlamentet och landet utan nagot
dodande, att sdkerhetspoliserna kommer sta pa folkets sida. Vatankhah pratar
ocksa om eldfestivalen, och syftar pa hur viktig den hér dagen ar for folket att
gora nagot. Han relaterar eldfestivalen med det privata partiet och menar att det
finns en chans for iranier att samarbeta med varandra och precis som partiet
gora nagot for att fria Iran.

Han tar &ven upp argumentationen om sakerhetspoliserna (basij) och havdar
att de kommer l&mnas efter och ingen kommer rddda dem. Men om de
bestammer sig for att ga till manniskornas sida nu kommer folket acceptera dem
med Oppna armar. Vatankhah pastar att sdkerhetspoliserna utnyttjas for att det
dominanta styret vill utéva sin makt 6ver medborgarna. Han pastar ocksa att det
ar pa grund av den islamiska republiken som sédkerhetspoliserna finns kvar i
landet, det ar alltsa deras fel att landet har ett omodernt samhalle.

Han klargor aven for sin publik att mujahedin inte har ndgon organisation i
Iran, sedan férklarar han vad jihad betyder och vad detta skulle innebéra fér Iran
enligt honom. Han riktar sig till andra aktérer som ocksa har etablerat eget
mediesystem i USA. Han tror att de vilseleder médnniskorna om mujahedin samt
prinsen och talar emot dem.
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Vatankhah menar ocksa att Iran ar sanktionerad av europiska lander pa grund
av sin tillverkning av kdrnvapen och pa grund av det kan det handa att Iran blir
attackerat, alltsa ett krig kommer att uppsta. Han tar dven upp det privata
partiet (shoraye melli) som har grundats av en folkgrupp i USA som k&mpar emot
regimen, dar prinsen ocksa medverkar. Han anser ocksa att mullorna ljuger for
folket i Iran. Enligt honom lurar mullorna manniskorna som besodker olika
moskéer och donerar pengar. Han tror att pengarna stjils. Dessutom papekar
han mycket om hur vi har ”stértat” som en nation och tycker att iranier borde
gora nagot at saken (0.03:30 — 0.50:53).

Det som jag redovisar ar alltsa Vatankhahs argumentationsfragor som bildas
av flera uppfattningar om hur nagot borde vara och vad han vill att andra
ska gora. Det handlar om sdndarens asikter som diskuteras kring flera
problem (Hellspong, 2001:109). I de politiska kontexterna ar fragorna
normativa, vilket innebar att Vatankhah inte ser pa varlden eller samhallet
som det faktiskt dr, utan hur det bdr vara (Karlsen, 2012:117).

Standpunkt
Nar man argumenterar motiverar man en standpunkt. Som jag redan har
forklarat ovan ar de fragor som Vatankhah tar upp normativa betydelser, vilket
forutsatter hur nagonting bor vara. For att forsta Vatankhahs normativa
standpunkt géller det att hitta de teserna som han star for. Teser kan hittas i
standpunkter och de brukar formuleras med dessa fraser, ”jag hdvdar att”..., “det
dr min uppfattning att”..., "min slutsats dr”..., “salunda”... samt “ddrfér”... Men
ibland kan dessa fraser vara outsagda, formuleras pa annat satt och vara direkta
som exempelvis "ni ska inte tro pa nagon Gud” eller ”Var Iran aryaee, min och din
aryaee land haller pa att férstéras” (Bjornsson et al, 2009: 130).

De normativa teserna kan alltsa inte avgéra vad som ar falskt eller sant darfor
att de inte beskriver fakta utan enbart syftar pa vad Vatankhah anser (Karlsen,
2012: 119-120).

Skail
Det géaller att titta pa Vatankhahs proargumenter, vilket innebar hur de
forstarker hans teser, (se vidare teserna och proargumenten i bilaga 2).

Proargument innebir alltsd argument som talar fér ett pastdende. Nar man
argumenterar om nagot maste man ocksa kunna motivera varfér pastdenden ar
ratt. Det géaller att ge ett gott skdl till sina argument. Pa det sattet forstarker man
sina pastaenden mer. Ibland kan man ha flera skal, darfér kan proargumenten
bli avsedda med argument av férsta ordningen (P1) och nar man vill stryka detta
med fler stod fortsatter man ange argument av andra argument (p2) och sa vidare.
Proargument brukar vanligtvis finnas i politiska tal, dar talaren inte tanker pa
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konsekvenserna, utan enbart tdnker pa att anféra sina egna l6sningar.
(Bergstrom & Boréus, 2005: 101-103).

Viardering

Har géller det att bedéma Vatankhahs teser och proargument, for att ta reda pa
dess beviskraft, hallbarhet och relevans. Eftersom Vatankhahs argument
bestar av normativa pastadenden kravs det att vardera dem. Efter varje
utvardering ska ett kort resultat férklaras.

Bedomningen sker utifran de befintliga teserna och proargument som redan har
redovisats. Jag ska markera varenda tes och proargument med de har
bokstaverna for att spara pa utrymme. Exempelvis "TH=ML” betyder det att
hallbarheten ar mycket 1ag och sa vidare.

B=beviskraft; H=hallbarhet; R=relevans
ML=mycket lag; L=1ag; M=mattlig; H=h6g; MH=mycket hog

(1)T: Var Iran aryaee, min och din aryaee land haller pa att férstéras. H=ML
P: Pa grund av de har palestinierna, terroristerna samt mullorna som haller pa
att elda vart land. H=ML; B=L; R=L

(1)Pastaendet kan inte vara ett bra argument, det krdvs mer an sa for ett land att
bli forstort, darfor ar det ohdllbart. Skalet som Vatankhah ger ar inte starkt nog
for att styrka det, saledes det att P inte kan ge tillrackligt bra skal for mig att
acceptera T. Pa sa satt blir det hela irrelevant, Vilket innebar att bade tesen och
proargumenten inte ar riktiga.

(2)T: Komma tillsammans med familjen, med era vanner och bekanta férenas
med varandra och skapa kontakt for att fa landet tillbaka. H=ML
P: Som ar under en grupp av moérdare som dédar. H=ML; B=L; R=L

(2)Har tycker jag ocksa att pastaendet ar ohallbart. Iran har 75 miljoner
manniskor. Det ar inte alla som &r emot regimen och de flesta &r emot en ny
revolution. Strategin kan misslyckas och mojligtvis ge daliga resultat.
Proargumenten ger inget rimligt skal for att kunna tro pa tesen. Beviskraften ar
aterigen oacceptabel och inte relevant.

(3)T: Den har televisionen har varierande programsandningar, den ar iransk, den
ar aryaee, den utstralas och &r aktiv pa ett jattefint satt. H=M

P: Resultatet &r den energin och utstralningen som ni ger till televisionen och det
stdédet som ni ger, vilket blir att programmet jobbar aktivt. H=M; B=L; R=M

(3)For mig ar pastaendet mattligt, vilket innebar att jag tycker detta kan vara
mojligt, samtidigt som jag inte har nagon stérre anledning att tro pa det heller.
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Darfoér blir resten ocksa mattlig. Det innebar att jag varken misstror eller tror pa
det hans sager.

(4)T: Var malsattning ar att den har kanalen, den hér Aryaee institutionen ska ge
nyheten om mullornas samhallsomstértning till manniskorna, till vara landsman.
H=L

P1: Mullorna har stoértat, den islamiska republiken har stértat, utan dédande och
utan nagons blod. H=L; B=ML; R=ML

P2: Att basijer har kommit till m&nniskornas sida och pa gatorna ar det fullt med
firande, musik och dans. H=L; B=ML; R=ML

(4)Har ar pastaendet ocksa ohallbart. Jag tror inte att en regering kan bytas ut sa
enkelt som han tror, speciellt med hjalp av ett Tv-program. PI1 och p2 har inte
heller sa starka skal. Bade tva misslyckas att bli accepterad och ha tilltro om. Pa
det sattet bli relevansen mycket lag.

(5)T: Jag hoppas pa att ni kan komma ut sasom ni vill, pa ett vackert satt fira
den hur ni vill i hela landet. H=ML

P: Detta kan vara en bra start for ett plotsligt utbrott fér att ta ner och ruinera de
har javlarna och deras ledare som ar Khamenei. H=ML; B=L: R=L

(S)Argumentet later inte vettigt. Traditionen har blivit firad i Iran sedan 1700 ar
tillbaka fére Kristus. Iranier firar den med picknick, musik, sport samt hoppar
over elden. P4 sa satt tycker jag att hallbarheten ar mycket 1lag. Skéalet som ges ar
for svag och inte trovardigt féor en anledning till utbrott.

(6)T: Nar ni kommer ut och inte visar radsla och sager: "det ar mitt land, jag vill
fira min chaharshanbe suri”. H=L
P: Da gor du nagot annorlunda i landet. H=L; B=ML; R=ML

(6)Befolkningen i Iran kan fira sin eldfestival hur dem vill. Da betyder detta att
pastaendet ar ohallbart och skélen till pastaendet ar ocksa felaktiga. Beviskraften
och relevansen sjunker, da det inte finns nagon anledning att tro pa tesen.

(7)T: Ni kan anvanda eldfestivalen som en ursdkt. H=L
P1l: For att utéva er makt. H=L; B=ML; R=ML
P2: De kan ju inte kontrollera 15 miljoner mé&nniskor i Teheran. H=L; B=ML; R=ML

(7)Den har tesen fungerar inte heller. Den ar ohallbart for att pastdendet inte
stdmmer med skélen. Befolkningen behdéver en mer rimlig anledning till att starta
brak. Skalet PI och P2 ar inte 6vertygande nog. Alla 15 miljoner befolkning i
huvudstaden kommer inte heller starta brak. Dessutom har Iran en stark
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sdkerhetsatgard. For detta blir resultatet att beviskraften féorsvagas och
relevansen blir oriktigt.

(8)T: Shoraye melli gor ett bra jobb dar saker och ting gar smidigt fram. H=M

P: Under de har senaste34 aren har ett fantastiskt arbete utférts fran dem. H=M;
B=L; R=M

(8)Med tanke pa att det privata partiet styrs av vanliga iranier utomlands som ar
emot regimen, kan jag inte ge direkt svar pa om det ar riktigt eller felaktigt. Den
har informationen har historiska kéllor som jag inte har kunskap om. Darfér blev
relevansen och beviskraften mattligt.

(9)T: Man maste sidga sanningen till manniskor. H=M

P1: Sanningen fungerar alltid. H=M; B=L; R=M

P2: Sanningen ar att vart land ar néra en klippa och befinner sig i stor fara. H=M;
B=L; R=M

P3: Det dr mojligt att vi blir attackerade. H=M; B=L; R=M

(9)Har satte jag hallbarheten mattlig for att vad &r sanningen egentligen?
Eftersom sanningen beror pa hur man ser det. PI blev ocksa mattlig fér att
sanningen inte alltid brukar fungera. Vatankhah anvénder sanningen for att
beratta att landet ar i fara och styrker detta med attackeringen. Jag tycker P2 och
P3 ar oacceptabla eftersom de inte baseras pa fakta. De kan vara tdnkbara men
inte troliga. Relevansen ar da mattlig.

(10)T: Maste flyga mina kira vanner. H=L

P1: Vart land befinner sig i stor fara. H=M; B=L; R=L

P2: Virlden gor en stor rabalder om Irans kdrnvapen. H=H; B=L; R=L

P3: Iranier ar upprorda 6ver sanktionen. H=H; B=L; R=L

P4: Varlden pastar att Iran &r en stor fara pa grund av sin tillverkning av
karnvapen. H=H; B=L; R=L

(10)Tesen ar en aning missvisande och &r varken baserad pa fakta eller pa en
historisk foreteelse. Dessutom finns det en stor risk att inte alla kan forsta
innebodrden. Vilket betyder att jag inte litar pa tesen. P1, p2, p3 samt p4:s
hallbarhet &r mattliga. P1 skulle kunna vara en mojlighet men nagot stoérre fara
beho6vs inte intréffa. P2 och p3 stdmmer men ar varken stark eller rimlig orsak till
T. P4 ar ocksa ratt, men precis som p2 och p3 &ar de orimliga och svaga orsak till
tesen.

(11)T: Vi har ett enda satt att fria Iran. H=L
P1: Det ar att vara forenade med varandra. H=L; B=ML; R=ML

P2: Nar vi blir forenade sa ser vi ocksa resultatet. H=L; B=ML; R=ML
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(11)I denna mening sjunker dess hallbarhet ocksa, eftersom det kravs mer an
enighet for att fria Iran. Skalen ar inte starka nog. Beviskraften ar svag och
relevansen ar orimligt.

(12)T: Vi har inte varit forenade med varandra i 34 ar. H=L

P1l: Sa de mordarna kom, forenades med varandra och etablerade ett
mediesystem. H=L; B=ML; R=ML

P2: De satte oss i stor fara. H=L; B=ML; R=ML

(12)P1 syftar pa de andra aktérerna som han inte &r 6verens med. Han ger PI och
P2 som anledningar varfér befolkningen inte ar forenade med varandra.
Vatankhah refererar till ’de”, alltsa aktorerna som har satt folket i stor fara.
Dessa skal ar inte bra nog fér pastaendet. De ar orimliga, svaga och opalitliga.

(13)T: Du maste flyga och lagga av med religiésa ritualer. H=L

P1: For att kunna atervinda till din gamla ursprungliga identitet. H=L; B=ML;
R=ML

P2: Nar du har atervant ar det da du kanner friheten. H=L; B=ML; R=ML

P3: Hatet for religionen kan befria dig, da kommer du lagga av med vidskepelser.
H=L; B=ML; R=ML

P4: Da kan du bli kar, alska karleken, ditt land, dina landsmaéan och friheten. H=L;
B=ML; R=ML

(13)Meningens hallbarhet ar lag for att pastaendet ar ologiskt och de skalen som
han ger som exempel ar lika ologiska som sjilva pastaendet ar. T férkastas totalt
pa grund av sin oresonlighet. Likasa ar det for pl, p2, p3 samt p4 dar
meningarna ar irrelevanta.

(14)T: Nar du flyger, nar du lagger bort religionen séger du till dig sjalv att de har
mullorna ljuger. H=L

P1: Det 4r omojligt att en person som forsvann for 1400-2000 ar sedan ska
komma pa domedagen och rddda oss alla. H=L; B=ML; R=ML

P2: Den har personen Ahmadinejad som sager sddana saker ar sjilv en trangsynt
person, den javeln Khamenei ocksa. H=L; B=ML; R=ML

P3: Nar du flyger, sa kan du ténka pa ratt satt, se pa ratt satt och prata pa ratt
satt. H=L; B=ML; R=ML

(14)An en gang later pastiendet irrationellt. Han relaterar flygandet med
misstdnksamhet mot mullorna. Man kan inte ge ett sadan ologiskt pastaende och
sedan 6vertyga sig sjalv att mullorna ljuger. Skélen pI ar inget vetenskapligt
fenomen utan beror pa ménniskans religiésa tron. P2 ar inte heller 6vertygande
nog for att Vatankhah inte har mojlighet att ldsa nagons tankar samt P3 har
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absolut inget med flygandet att gora. Eftersom vi inte kan vara sadkra pa hans
meningar blir de opalitliga, svaga samt inkorrekta.

(15)T: Nar du aker till Imam Reza och slénger in pengar, mullorna samlar dem
och skrattar at varenda en av er. H=L

P1: Det finns bilder och videoklipper av detta. H=L; B=ML; R=ML

P2: De sager: ”Vi har gjort dem idioter, titta, titta sa mycket de hdir mdnniskorna
har stértat”. H=L; B=ML; R=ML

(15)Tesen ar ohallbar. Uttalandet ar inkorrekt eftersom Vatankhah anklagar utan
att bevisa det. Imam Reza Moské &r en valbesokt turistplats i Iran, den ar hogst
uppskattad av befolkningen och varje ar aker miljontals manniskor 6ver hela
varlden till den nast stérsta moskén. Det ar en tradition att slanga in pengar i
hans gravsten. Pengarna anvénds foér sjdlva moskén. Som skal visade han aldrig
nagot for att kunna 6vertala publiken samt hittar pa egen dialog utifran
mullornas tankar. Jag har all anledning att misstro honom.

(16)T: Ni ska inte tro pa nagon Gud. H=L

P1: Det ar det forsta som géller att vara aryaee. H=L; B=ML; R=ML

P2: Nar du tror pa Gud innebér det att de ser till att du har skit i huvudet. H=L;
B=ML;R=ML

P3: Om du inte tror pa Gud anvander du din egen kunskap da blir du en fri
manniska.

P4: Du alskar karleken och ditt liv. H=L; B=ML; R=ML

(16)Har misslyckas pastaendets hallbarhet igen. Vad har Gud med regimen att
gora? Varfor ska inte ménniskorna inte tro pa Gud? Orsakerna som han ocksa
ger stdmmer inte med tesen, speciellt p4 dar han antyder att man da alska sitt liv
och kéarleken. Dessa tyder inte pa nagot faktum, utan pa en asikt. Fér mig ar
uppmaningen och anledningarna falska.

(17)T: Flygandet ar det enda séattet for Irans frihet. H=L
P: Den islamiska republiken har orsakat stértning. H=L; B=ML; R=ML

(17)T 6verensstdmmer inte med P. Jag tror inte att P ar ett faktum. Ett stort land
som Iran kan inte sa enkelt ruineras av sina méaktiga politiker eller militarer. Det
ar inte latt att starta en revolution av enbart fa manniskor. Darfor ar féljande
pastadende och proargument ohallbara, oacceptabla samt oriktiga.

(18)T: Landet tillhér alla och inte de som har mérdat. H=L

P1: Det &r omojligt att de som har mérdat ska ta hand om landet. H=L; B=ML;
R=ML
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P2: De som har forstort var ursprunglighet och var monarki ska inte ta hand om
vart land. H=L; B=ML; R=ML

(18)Meningen syftar inte till vem som har moérdat, bevis finns inte heller
tillgdngligt. I P2 syftar han péa regeringen men i sjalva verket var det folket i Iran
som valde att ta bort monarkin. Pa sa satt valjer jag att inte acceptera dess
beviskraft och misstro dess hallbarhet. Foljaktligen blir relevansen ocksa oriktigt.

(19)T: Basijer och poliser som inte har skadat ndgon maste skyddas, maste bli
omhandertagna och ni maste lita pa dem. H=L

P1l: For att ingen kommer klandra er nar Iran frias. H=L; B=ML; R=ML

P2: De har jobbat for levebrédet. H=L B=ML R=ML

P3: Dem befinner sig i en besvérlig situation. H=L; B=ML; R=ML

(19)Jag tycker att T ar ett ofullstdndigt argument. Han sager aldrig vem som ska
skydda dem. Pastdendet &r med andra ord ohallbart. PI, p2 och p3:s beviskraft
och relevans ar for laga, anledningarna grundar sig inte pa goda skal. Fér mig
later de inte vettiga. Alla som har mojlighet till ett arbete jobbar for levebrodet,
hur vet han att dem har det besvarligt? Och hur vet han att ingen kommer
klandra dem?

(20)T: Nar du tanker pa Iran maste du kdnna hela karleken for ditt land. H=MH
P1l: Om du inte kdnner det sa har du problem. H=L; B=L; R=L

P2: For att den jorden som vi &r skapade i ar Irans jord. H=L; B=L; R=L

P3: Den har gett oss liv. H=L; B=L;R=L

(20)Tesen har en mycket hog hallbarhet for att jag haller med Vatankhah.
Daremot PI:s hallbarhet ar 1ag for att den inte baseras pa en medicinsk orsak
utan grundar sig pa en asikt. Aven p2 och p3 ar irrelevanta for ett skal, darfor
sjunker dess beviskraft och relevans ocksa.

(21)T: Om vart liv ar fult nu. H=ML

P1: Ar det vi som &r ansvariga fér det. H=L; B=ML; R=ML

P2: Vi ar ansvariga att Iran har blivit fult. H=L; B=ML; R=ML

P3: For att massor av Sheikh, mullor och religiésa sekter skit har ockuperat hela
landet. H=L; B=ML; R=ML

P4: Vi gjorde det mer fult nar vi hdmtade den javeln Khomeini. H=L; B=ML;R=ML
PS: Vi gjorde honom till landets ledare. H=L; B=ML; R=ML

(21)Pastaendet ar meningslost, det ger inget trovardigt resonemang och nar T ar

sa oklart sjunker givetvis hallbarheten ocksa. P1 och p2 &ar repeterande
anledningar som inte heller ar tydliga nog. Men p3 ar en tydlig beskyllning till
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varfoér “vart liv ar fult nu”, vilket ar totalt absurt for ett skal. P4 och p5 ar en
politisk anklagelse och behdéver inte vara sant.

5.2.Retorisk analys

Héar analyserar jag de retoriska budskapen som ar en del av den retoriska
situationen. Det innebér att hitta budskapen som har ett évertygande syfte.
Efterat kommer jag analysera de retoriska stilfigurerna som bestar av metaforer
och retoriska fragor.

Retorisk situation

Som jag tidigare har redogjort f6r ar den retoriska situationen en talsituation dar
talarens uppgift ar att formulera sitt tal pa ett satt for att 6vertyga sin mottagare
om de budskapen som han féormedlar (Hellspong, 2004: 43-44). Darfor tankte jag
exemplifiera nagra av Vatankhahs retoriska budskap i nummerordning fér att
sedan ytterligare forklara varfér de anses vara retoriska budskap.

De retoriska budskapen finns i f6ljande meningar:

(1) ”De som tillhér aryaee generationen och &r bosatta i Iran ska ta ner mullorna, tvivla
inte pa det”.

(2) ”Vi maste samarbeta med varandra. Om vi inte gor det, sviker vi vart land”.

(3) ”Ni ska komma fram, hur ni &n kan. Maste yttra er och visa er makt. Nar ni inte
gjorde det, utévade dem istallet makt 6ver er”.

4) "Nar ni kommer ut och inte visar radsla och sdger: "det ar mitt land, jag vill fira min
chaharshanbe suri”. Da gor du nagot annorlunda i landet”.

(5) "Forhoppningsvis kan vi komma fram och ta ner landets fiender, ursprunglighetens
fiender, gladjens fiender och kéarlekens fiender. Det gar att géra sa”.

(6) "Mina landsmaén, jag ar stolt 6ver varenda en av er som “flyger” for att jag vet att ni
ar medvetna om att det har ar inget annat &n sanningen”.

(7) ”Man maste sdga sanningen till ménniskor. Sanningen fungerar alltid. Visst &r den

ibland sarande, men den fungerar”. Sanningen ar att vart land ar nara en klippa och befinner sig
i stor fara.

(8) "De ljuger for oss. Det ar sant”.

9) "De skrattar 4t er. De sa: ” titta pa de hér idioterna som slanger in pengar”. De
samlade pengarna och skrattade at er. De utnyttjar er, era familjer och ert land med de héar
pengarna”.

(10) ”Jag har upprepat mig flera ganger mina kara vanner, ni ska inte tro pa nagon Gud”.
(11) “Du har forlorat ditt liv, du maste fa det tillbaka. Du sjalv! Ingen kommer goéra det
for dig. Du maste flyga. Flygandet ar det enda séattet for Irans frihet. Den islamiska republiken har
orsakat stortning”.

(12) "Man maste vara kar. Nar du ténker pa Iran maste du kénna hela karleken for ditt
land. Om du inte k&dnner det sa har du problem.
(13) ”Om vart liv ar fult nu, ar det vi som &r ansvariga for det. Vi 4r ansvariga att Iran

har blivit ful. Fér att massor av Sheikh, mullor och religiésa sekter skit har ockuperat hela
landet”.

(14) "De sag till att vi stortade, de hotade oss, sanktionerade landet samt orsakade
manga problem till vara landsmé&n”.
(15) ”Vi méste fa skénheten tillbaka, fa hoppet tillbaka, fa friheten tillbaka. Vi har

forlorat den”.
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Jag tror pa att dessa ar retoriska budskap eftersom talaren vill fa mottagaren att
tro, forsta eller acceptera hans budskap. Som Gripsrud (2002) sager: "Retoriken
kan existera i all kommunikation, dar syftet ar att férmedla en viss synpunkt sa
overtygande som mojligt”. Sarskilt i politiska tal dar medlen férekommer med
omsorg. Verkningsmedlen maste anpassas till Amnen som géller till den
nuvarande situationen. Det férsiggar i en viss tidpunkt, till en viss publik samt
for en viss anledning (Gripsrud, 2002: 202). Nar Vatankhah till exempel sager:
”De som tillhér aryaee generationen och dr bosatta i Iran ska ta ner mullorna, tvivla
inte pa det”, ar en synpunkt som han forséker fa mottagaren att tro pa det. Men
for att kunna overtyga maste talaren sjalv ocksa tro pa det han sager, annars om
han inte tror pa sina egna standpunkter skulle detta bli en brist pa dess
trovardighet. (Hellspong, 2004: 46).

En annan anledning till att jag férstar de retoriska budskapen ar fér att jag har
grunduppfattningar om Vatankhahs argumentationer. Exempelvis nar
Vatankhah sager: "Om vart liv dr fult nu, dr det vi som dr ansvariga for det. Vi éir
ansvariga att Iran har blivit fult. Fér att massor av Sheikh, mullor och religidsa
sekter skit har ockuperat hela landet” beror meningen pa kulturella villkor da
kontexten ar pa ett frammande sprak och ar fran en annan kultur. (Renberg,
2007:20).

Retorisk process

Nu galler det att analysera det sprakliga uttyckssattet som utformar talet,
namligen stilfigurer. Det betyder att se hur det ideala talet pa ett effektivt satt
later vackert. For att vara mer specifik tdnker jag titta pa metaforer och retoriska
fragor (Gripsrud, 2002:209). Dessa exemplifierar jag i nummerordning och ger
darefter forklaringar.

Metaforerna markeras i rott och retoriska fragorna markeras i blatt:

(1) ”Alltséa er television [...] utstralas pa ett jattefint satt”.
(2) ”Vi ligger bakat i tiden”.

(3) “"Kommer ni ormarna ut fran halan och sprider ert gift”
4) *Jag &r stolt éver er varenda er som *flyger”

(5) "Har journalister som sitter och pratar garbage”

(6) "Méaste flyga mina kdra vénner”.

(7) “Hen flyger pa grund detta”.

(8) ’De har stannat kvar tills de drar ner Iran i smuts”
9) ”Var stolt att ni flyger”.

(10) ’Irans frihet ar férknippad med flygande”.

(11) ’Irans frihet 4r oméjligt med stértning”.

(12) ”Nar ni flyger”.

(13) ”Om ni inte flyger sa stértar ni”.

(14) I varsta fall sa stértar du”.

(15) ’Du stértar, men om du flyger”.

(16) ”De vill inte att du ska flyga”.
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) ”Du har skit i huvudet”.

) ’Flygandet &r det enda séttet for Irans frihet”.

) ”Den islamiska republiken har orsakat stértning”.
) ”Jag hatar stértning och &lskar flygandet”.

) ”Nar jag flyger forsoker jag flyga hogt”.

22) ”Arian siktar hogt for att flyga”.

23) ”Jag hoppas nir ni dr med Arian sa kan vi flyga lite med varandra”.

25) ”Om vart liv &r fult nu”.
6

(
(
(
(
(
(
(
(24) 7Jag ar stolt 6ver er nar ni flyger och tycker synd om er nir ni stértar”.
(
( ’Iran har blivit fult”.

(

(

(

(

(

) Vi gjorde var Iran fult”.
28) ”Vi méste gora Iran vackert”.
29) 7De ville inte att Iran skulle strala”.
30) ”Att iranier blomstra”.
31) ”De sag till att vi stértade”.
(32) ”Vi méste fa skénheten tillbaka”.
(33) Vil ni leva sa i Iran, vill ni inte ha réttigheter”?

(34) ”Vem kan stoppa dem”?

(35) Njuter du verkligen av ditt liv just nu? Vilka av er njuter”?

(36) Vill ni verkligen inte ert barn, era sma flickor klar sig fina eller vara glada”?
(37) Vill ni lata ert barn vara som mullorna”?

(38) ”Ar inte detta en stdértning”?

(39) ”Sager ni inte stértning till detta”

(40) Vil ni uppfostra ert barn pa det héar viset™?

(41) ~Vill ni att era flickor och pojkar uppfostras pa det sattet att ndr de far ont i magen
eller bryter benet ska ga dit och f4 hélsan tillbaka”?

(42)  ”Ar inte detta den stérsta stértningen som de hdr mérdarna ha orsakat fér landet™?

(43) ”Hur blir det med gladjen d&”?

(44) ”Med livet, med karleken”?

(45) Handlar det bara om sorg och tarar”?

(46) Ar ni iranier”?

(47) “Fragar inte européerna varfor detta hander i ditt land”?

(48) ”Skams du inte”?

(49) ”Sager dem inte varfér ni inte stoppar det har”?

(50)  »Vill ni sitta och titta pa regimen”?

(51) ”Hur kan vi géra den vacker”?

Stilfigurer ar ett speciellt sétt dar talaren vill uttrycka sig for att 6ka effekten av
det han sager. Troper ar en av de stilfigurerna som Vatankhah anvander i sina
tal, dar orden “flygande”, ”stortning”, “ful”, "blomstra” samt “utstrdlas” ger mer
inflytande betydelser. En trop kan alltsa i sin bemérkelse skilja innebdrden fran
det bokstavliga, ddrmed fungerar en trop som en metafor. Exempelvis nar
Vatankhah sdger "vi har stértat” betyder det inte att vi som en nation har stortat

pa marken med en flygplan, utan vi som en nation har misslyckats. Retoriska
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fragor a4r ocksa en av stilfigurer dar fragorna later mer som ett pastaende och inte
har direkta svar (Renberg, 2007: 37-40).

6.Slutdiskussion

Som huvudresultat kom jag fram till att Arian Vatankhahs politiska tal innehaller
propaganda. Resultatet frAn argumentations — och retorisk analys visar att hans
argumentationer inte ar trovardiga, saledes att TV — programmet k&nns opalitligt
och manipulerande. Eftersom textanalyserna anvands i politiska tal dar malet ar
att framféra sina argumenter pa ett 6évertygande satt samt &r handlingsinriktade
anknyts de till propaganda.

Malet med propaganda &r att manipulera ett beteende eller ett
monsterbeteende. Det dr genom att be nagon att kdmpa fér en orsak, donera till
en organisation eller andra former av gensvar som kravs fran en publik som
vander sig till en propagandist eller en person som 6vertygar. Dessa kan
observeras Oppet av verbala och icke verbala gensvar. Nar nagon sager "Jag sag
det aldrig pa det sattet” dA méarker man att 6vertygandet har natt sin effekt och
sin framgang. Dock kan mottagaren antingen relatera meddelandet till sin
existerande information och erfarenhet eller inte halla med vad som sags i Tv -
programmet (Jowett & O’Donnell, 2012: 32-47). Det ar vara erfarenheter,
medvetenhet och kunskap som gor att vi accepterar saker som det &r eller inte ar.

Arian Vatanakhahs roll fungerar som en medieaktér. Han ar en programledare,
producent, propagandist och 6vertalare, men dven en transmigrant/diaspora.
Han har manga olika roller och fér att kunna fa sin publik pa sin sida samt fanga
deras uppméarksamhet kravs det mycket fran honom att vara en duktig retoriker.
Han maste vara subjektiv och partisk gallande fragan (att kdmpa for friheten)
som bland annat ar huvudpodngen for programmet, alltsa hans liberala ideologi
maste stimma 6verens med det som programmet star fér. De kédnslorna och
tankarna som han framfér maste vara verkliga for att kunna ha inflytande och
vara trovardiga for sin mottagare. Hans mal ar att splittra eller férsvaga Irans
politik genom att skapa konflikter i samhaéllet. Konflikterna utkdmpas med
retoriska medel dar talet innehaller sprakliga utformningar (Hellspong, 2005:
262).

Som jag tidigare har ndmnt finns tva anledningar till att ett medierum ska
fungera som ett falt for politisk kamp. I det héar fallet ar en av de anledningarna
att medierna uppfattar sig sjalva som aktérer, dar de deltar i kampen fér att
kunna gestalta politiska konflikter med speciella intressen. Flertalet av hans
pastaenden utgar ifran att Iran har férlorat sin makt och haller pa att féoradndras.
Jag tror ocksa att det har ar ett satt for Vatankhah att visulisera sig, just for att
de som medverkar i en offentlig kommunikation vill paverka, ha inflytande, utova
makt och framtrédda. Enbart for att de vill goéra sig synliga i Tv — mediet.
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I ett globaliserad medierum sasom Mihan TV, Iranfarda TV och Iran aryaee Tv
ar politiskt handlande och konflikter populdra bland medierna (Thérn, 2004:
143). I dagslaget ar inte televisionens omedelbara spridning, innehall av
information enkelt ldngre. Dock eftersom propaganda ar en form av
kommunikation ar den lattpaverkad av det teknologiska redskapet som sénder ut
meddelanden. Ju mer teknologin utvecklas desto battre kan propagandister
utnyttja sina resurser och anvianda Internet och satelliter som till exempel Al
Qaeda som har féljare i 68 ldnder (Jowett & O’Donnell, 2012: 15-16).

Foljaktligen beror det pa hur mottagaren tar emot det som férmedlas genom
Tv-programmet. For vissa som accepterar Vatankhahs argumentationer behéver
inte programmet vara ett uttryck féor propaganda, fér de delar samma ideologi och
da avses den vara trovardig och palitlig for dem. Daremot for vissa som har andra
varderingar och idéer som jag, framstar da Iran aryaee TV som ett manipulerande
och opalitligt program.

6.1.Forslag pa fortsatt forskning.

Detta riktas till de som kan persiska spraket. For vidare forskning kan eventuella
analyser vara till stor hjédlp. Propagandaanalys, ideologianalys, diskursanalys
samt infallanalys, dessa kan vara ldankade med varandra och ge &nnu djupare
och allomfattande undersékning, dock behéver inte alla inga i en undersékning,
det gar lika bra att enbart fokusera pa en. Jag rekommenderar dven
innehallsanalys som kan relateras till Cultural studies, Stuart Halls
encoding/decoding, dar semiotik och strukturalism ar ocksa givande for ett
program som Iran aryaee TV. En receptionstolkning, dir mottagaren tolkar TV-
programmets budskap kan ocksa vara intressant och fruktbar. Vidare kan
argumentations - retorisk analysens andra fragor ocksa vara till hjalp for ett Tv-
program som innehaller politiska tal, dar man studerar framférandet,
inredningen och visuella verkningsmedel som réster och tonfall. Aven det kdnda
ethos, logos och pathos kan vara anvandbara fér en sadan studie.
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Bilaga 1

Eldfestival (chaharshanbe suri)

En kulturell tradition som har en anknytning till det persiska nyaret. Den firas
sista dagen fore varddagsjamningen som faller in med det Iranska nyaret, Nouroz.
Hogtiden ar en festival som har firats i cirka 4000 ar. Det &r varen, solen, ljuset
samt det nya aret som &ar i fokus. Den firas tillsammans med olika folkslag bade i
Iran och i 6vriga lander i Asien (http://www.eldfesten.info/sv/eldfesten.html:
2014-01-10).

Basij

Basij 4r en trupp av soldater som frivilligt arbetar f6r den islamiska republiken.
Den grundades av fore detta ledaren Ayatollah Khomeini i 1979. Deras
organisationer finns i varje Iransk stad och deras plikter ar att 6ka sdkerheten i
landet, 6vervaka underorganisationer, tillhandahalla social service samt
organisera allminna religi6sa och politiska ceremonier

(http:/ /iranprimer.usip.org/resource/basij-resistance-force:2013-05-14).

Mujahedin

I den arabiska betydelsen innebar mujahedin "den som kdmpar”. Begreppet ar
besldktat med jihad, den ratta vagen foér islam”. Mujahedin anvands inom olika
islamiska guerillarérelser (http://www.learning4sharing.nu/mujahedin-
86003.html: 2013-05-15).

Arayee

Iran har en lang historia som stracker sig till ca 7000 ar fére Kristus. Det var
foérst och framst en grupp vid namnet arier som emigrerade i Persien. Iran blev ett
kungarike och styrdes av stora kungar i Medien i nordvastra delen av nuvarande
Iran (http://user.tninet.se/~krj743g/index.html: 2013-03-22).

Iran fick sitt namn pa grund av namnet arianam= ariarnas land. De som styrde
landet gav Iran ett gemensamt och neutralt namn som gav samhoérighet till alla
iranier som bodde i landet oavsett vilken grupp de tillhérde.

Liberalistisk ideologi och islamistisk ideologi

Iran aryaee TV har en politisk idériktning som bestar av méanskliga rattigheter,
ratten till liv, frihet, egendom och ratten till motstand samt fértryck. Liberalismen
var den foérsta politiska uppfattningen som gjorde skillnad mellan
verklighetsomdémen och vardeomdémen, till exempel av vad som ar och boér
vara”. Liberalister tog stallning och diskuterade om utveckling av manniskornas
personlighet, tankefrihet, yttrandefrihet och handlingsfrihet (Larsson, 1997: 23-
26).
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Islamismen &r en revolutionér och politisk rorelse som ar en grundad tolkning
av koranen. Malet &r att skapa en stat som baseras pa islam. Den nadde Iran
forst 1979. Ett styrelseskick som kallas fér en teokrati, som i teorin innebar att
det ar Gud som styr landet genom den religiésa "ledaren” med skrift - och
rattslara. Malet for de iranska islamisterna ar att omvandla hela samhaéllet,
styrelseskicket, radttsordningen, familjelivet, ekonomiska livet, kulturen och
uppfostran av barn 6verensstdmma med Guds pabud i koranen.

Den iranska revolutionens ideologi f6ljer andra diktaturideologier enbart fér att
utveckla en stark personkult kring ledaren som styr landet (a.a., s.149-152).

Bilaga 2

Arian Vatankhahs politiska argumentationer fran Iran aryaee Tv
(2013-03-17)

Teserna (T) och proargumenten (P) synliggérs har.

A.V: Hej och valkomna, mitt namn &r Arian Vatankhah, sinds fran den
internationella televisionen. Klockan ar 11:05 i USA tid, en sbndag morgon den
27:e esfand manad respektive 17:e mars 2013. Tack for att ni tittar pa Iran
aryaee TV, att ni lyssnar pa den och att ni tycker om vad som sands till er. Det
har ar for Iran, fér var ursprunglighet samt for landets frihet. Mina landsmaén,
vad har hant i var, i din och min vackra aryaee land under de senaste 34 aren?
Som aven har varit en skam for vart land i 2500 ars av historia, som &ar en skam
f6r varenda iranier som den islamiska republiken har orsakat fé6r oss. Vem ar
ansvarig? Det ar vi som ar ansvariga. Varenda en av oss ar ansvariga fér den har
handelsen som har funnits i vart land i 34 ar och som finns kvar. Var Iran
aryaee, min och din aryaee land haller pa att forstéras (T) pa grund av de har
palestinierna, terroristerna samt mullorna som haller pa att elda vart land (P).
De som tillhor aryaee generationen och &r bosatta i Iran ska ta ner mullorna,
tvivla inte pa det.

De har fragorna maste alltid fragas. Vad ar var uppgift? Ska vi sitta och
vanta medan andra ska bestdmma 6ver oss? Ska vi sitta och vanta medan
FN ska gora nagot? Ska vi sitta och vanta pa att USA ska bestdmma 6ver
oss? Ska vi sitta och titta pa hur konferenser angaende karnvapen
diskuteras tillsammans med den islamiska republiken och vad som kommer
handa? Nej mina kéra vanner! Vi far inte vanta pa nagot eller pa nagon. Vi
maste sjalva agera, komma tillsammans och férenas med varandra, att inte
skapa olika partier sasom de har gjort i 34 ar. Men varenda en av er i lugnt
och ro komma tillsammans med familjen, med era vinner och bekanta
férenas med varandra och skapa kontakt for att f4 landet tillbaka, (T) som ar
under en grupp av moérdare som dodar (P).

36



Var nasta fraga har alltid varit. Mina kara vanner, hur stédjer ni Iran
aryaee TV? Den Iranska televisionen, alltsa er television kdra vanner, som ni
har tittat pa och hjélpt i de senaste 24 manaderna, som ni har fran Iran
donerat pengar till, utstralas pa ett jattefint satt. Tro pa detta, det har ar
sant. Vi kdnner igen vara vanner och fiender. Den har televisionen har
varierande programsandningar, den ar iransk, den ar aryaee, den utstralas
och ar aktiv pa ett jattefint satt (T). Resultatet &r den energin och
utstralningen som ni ger till televisionen och det stédet som ni ger, vilket blir
att programmet jobbar aktivt (P). Snart ingar vi i det tredje aret och friheten
ar pa vag och var malsattning ar att den har kanalen, den har Aryaee
institutionen ska ge nyheten om mullornas samhéllsomstértning till
manniskorna, till vara landsman (T). Det ska sdndas 6verallt i varlden,
sarskilt i [ran att mullorna har stortat, den islamiska republiken har stortat
(P1), utan dodande och utan nagons blod. Att alla radio och televisioner ar
upptagna med de har nyheterna. Att basijer har kommit till manniskornas
sida och péa gatorna ar det fullt med firande, musik och dans (P2). Det hér ar
en verklighet som du och jag kan med stor sjilvsdkerhet fixa.

Jag vill bérja sdga, mina kdra vanner. Nu ar folket i Iran redo att géra
nagot under chaharshanbe suri. I 33 ar har ni haft chaharshanbe suri, ni
har kommit ut och visat att detta ar er tradition, att den ar en vacker
tradition och ni alskar den. Nar du hoppar 6ver elden och sager: “din rdda till
mig, min gula till dig”. D4 menar du: 7jag vill ha energi, vara fri och vara glad.
Fér mig har du gett en gul féirg, depression, sjdlvmord, droger och hoppléshet”.
Detta maste forandras. Nar du séger sa och hoppar 6ver elden maste du
ocksa gora nagot at saken. Du maste ta ett steg for detta, detta kan du
enbart géra pa en timme pa chaharshanbe suri, 33-34 ar har det gatt for
detta. Ni har kommit och visat det, det ar jattefint. Men jag hoppas pa att ni
kan komma ut sasom ni vill, pa ett vackert satt fira den hur ni vill i hela
landet (T). Detta kan vara en bra start {or ett plotsligt utbrott for att ta ner
och ruinera de hér javlarna och deras ledare som &r Khamenei (P). Detta
kan ske. Varlden vantar pa att se vad som kommer hianda i Iran. Den ser
utifrdn hur Shoraye melli fungerar, hur den pa ett maktigt satt utvecklas for
att vi maste samarbeta med varandra. Om vi inte gor det, sviker vi vart land.
Ni kan anvanda eldfestivalen som en ursdkt (T) for att utéva er makt (P1).
De kan ju inte kontrollera 15 miljoner ménniskor i Teheran (P2) sa var inte
rddda mina kara vanner, det ar ditt land. Det &r dem som &r flyktingar i vart
land, de kan inte bestdmma 6ver dig och séga till dig vad du ska gbéra och
inte gora, hur du ska hoppa eller inte hoppa 6ver elden. Ni ska komma fram,
hur ni &n kan. Maste yttra er och visa er makt. Nar ni inte gjorde det,
utdévade dem istallet makt 6ver er. Nar ni kommer ut och inte visar radsla
och sager: “det dr mitt land, jag vill fira min chaharshanbe suri” (T), D& gor
du nagot annorlunda i landet (P).
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I vilket fall som helst sa har vi det har tillfdllet. Snart &r nyaret pa vag, lat
oss vara hoppfulla, lat oss boérja nyaret med ett nytt hopp, forhoppningsvis
kan vi komma fram och ta ner landets fiender, ursprunglighetens fiender,
gladjens fiender och karlekens fiender. Det gar att gora sa. Annars kan vi
bara fortsatta ha det sasom det redan ar, sasom vi har latit det vara i 34 ar.
Att lata misar, otur och tusen andra problem som kommer handa oss eller
redan existerar finnas kvar. De bestdmmer att attackera oss. Jag och du, vi
behover inte ha fler krig. I 34 ar har den islamiska republiken krigat med
oss, med vara personligheter, med vart tankesétt, med vart liv, med vara
idéer, med var kladstil, med vart beteende. De undervarderar oss. Det ar
dags for oss att &ndra pa detta, att vi tar ner de hér idioterna och fa vart
land tillbaka mina kéra vanner, landet som har 75 miljoner manniskor
tillhoér er, inte till de skiggiga idioterna som sitter dar och bestdmmer.

Jag har nagot att saga till basijer. Jag ar en iranie som du. Du har sakert
fragat dig sjalv varfér du ar en basij. Ville du ha jobb? Ja, alla maste jobba.
Fanns det inga andra jobb? Dem h&r mérdarna har inte kunnat utéka arbete
sa de skapade basij. Tank lite pa dig sjalv, du ar en del av befolkningen, avga
innan det ar for sent. Den bilden som regimen har gett dig ar for sitt eget
syfte, som de har gett till befolkningen som egentligen &r en verklighet. Det
har aldrig funnits nagon tid dar du har varit tvungen att uppvakta folket. Du
ar en basij for att du stoédjer och lyder mérdaren Khamenei som har stulit
miljoner av pengar eller hans son och de tjuvarna som sitter i parlamentet,
du stodjer d&ven moérdaren Akbar Rafsanjani, Mosavi och Karobi, men det har
inte med dig att géra, det har med regimen att géra, den islamiska
republiken. Det ar deras fel att vi ligger bakat i tiden och inte later oss fa
tillbaka var riktiga ursprunglighet.

Lat mig nu ta upp lite om mujahedin. Mina kara vanner, mujahedin har
absolut inga organisationer i Iran. Om mujahedin ska komma och vara aktiv
i Iran sa ar det battre att mullorna stannar kvar. Vill ni ha mujahedin i Iran?
Dar det finns jihad, vad ar jihad? Jihad betyder att kdmpa for religionen, fa
dig att bli dédad, och sen kéaraste flickor, vill ni leva sa i Iran, vill ni inte ha
rattigheter? Sedan kommer vissa idioter i de kanalerna och antyder att
mujahediner har eget system och ar val organiserad. Skams pa er. Ni har
vilselett manniskorna i 34 ar, jag vill inte ndmna ert namn, men om det blir
nddvandigt kommer jag att géra det. Varfor vill ni vilseleda manniskorna?
Har prinsen samlat barn och ungdomar kring honom? Ni idioter, ni 70-80
aringar, ni har blivit troga, vad vill ni sdga? Ni fattar inte ens vad den unga
generationen sager. Prinsen skoter sig jattebra nar han pratar pa ett fint satt
med ungdomarna, vad vill ni gamlingar sdga? Ni lever fortfarande i den
gamla tiden.

Prinsen skoéter sig jattebra, shoraye melli gor ett bra jobb dar saker och
ting gar smidigt fram (T). Under de har senaste34 aren har ett fantastiskt
arbete utforts fran dem (P). Det ar varje iraniers plikt att stédja det, fér att
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friheten ar néara. Vi maste samlas och samarbeta med varandra pa ett bra
satt for att kunna dndra vart samhaélle. Personen sitter dar och antyder att
han inte kan regera, att de &r mujahediner, att de visar solidaritet. Skdms pa
er. SAg upp er fran ert arbete och lat det fantastiska arbetet skotas, att allt
dédande upphor i framtiden, nagot som ni har varit ansvariga for. Nu nar
allt skots sa bra kommer ni ormarna ut fran halan och sprider ert gift.
Manniskorna har vaknat till, kdra vAnner. Mina landsman, jag ar stolt 6ver
er varenda er som flyger for att jag vet att ni &r medvetna om att det har ar
inget annat 4n sanningen. Da vissa kanaler, speciellt de har kanalerna i Los
Angeles har vilselett manniskorna under de senaste 34 aren.

Man maste sdga sanningen till manniskor (T). Sanningen fungerar alltid
(P1). Visst ar den ibland sarande, men den fungerar. Sanningen ar att vart
land &ar nara en klippa och befinner sig i stor fara (P2). Det ar mojligt att vi
blir attackerade (P3) och det ar efter 34 ar. Just nu haller nagonting pa att
handa som inte hénde forr och det &r Shoraye melli. Den bildades inte fér att
Reza Pahlavi ska bli kung i I[ran. De som séger detta borde skdmmas. De
flyger inte, de kan inte tdnka pa ratt satt. Prinsen har inte kommit fram fér
att fria Iran. Jag hoppas att folket bestdmmer sig att fa tillbaka sin
ursprunglighet. Vilket de kommer géra. Prinsen och ungdomar har kommit
fram for att géra nagonting for sitt land, inte for att det kommer leda
nagonstans men de vill &nda géra nagot eftersom deras land befinner sig i
stor fara. De idioter som sitter dar, f6rgiftar och orsakar problem, de vet att
deras arbete inte leder till nagot. De etablerar kanaler och har journalister
som sitter och pratar garbage. Garbage betyder strunt. Det betyder skit,
skitsnack.

Maste flyga mina kara vanner (T). Vart land befinner sig i stor fara (P1).
Varlden gor en stor rabalder om Irans k&rnvapen (P2). Iranier ar upprérda
over sanktionen (P3). Varlden pastar att Iran ar en stor fara pa grund av sin
tillverkning av kdrnvapen (P4). Detta har nu lackt ut. Det har gatt 34 ar och
det haller pa hidnda nagot bra. De landsmé&n som har forstatt detta har
hjalpt till ekonomiskt. Hen som har betalat éver 500 dollar sager: ”jag vill
gora nagot for shoraye melli”. Hen flyger pa grund detta. Hen vet att hen gor
det rétta och detta &r bara boérjan. Jag hoppas verkligen att saker och ting
gar ratt till den 27-28 april. Vi ska visa att vi efter 34 ar vagar komma fram,
vara modiga och inte lyssna pa nagot mer skitsnack. Vi har ett enda satt att
fria Iran (T) och det ar att vara férenade med varandra (P1). Nar vi blir
forenade sa ser vi ocksa resultatet (P2). Vi har inte varit férenade med
varandra i 34 ar (T), sa de moérdarna kom, férenades med varandra och
etablerade ett mediesystem (P1). De satte oss i stor fara (P2). Var stolt att ni
flyger. Irans frihet ar férknippad med flygande. Irans frihet ar om&jligt med
stortning. Nar ni flyger, jag har sagt det forr. Ni kommer fran en punkt till en
annan punkt. Om ni inte flyger sa stortar ni. Det &r mojligt att na fram fran
den punkten ni flyger.
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Du maste flyga och lagga av med religiosa ritualer (T) for att kunna atervidnda
till din gamla ursprungliga identitet (P1). Nar du har atervant ar det da du
kanner friheten (P2). Hatet for religionen kan befria dig, da kommer du lagga av
med vidskepelser (P3). Da kan du bli kar, dlska karleken, ditt land, dina
landsman och friheten (P4). Det har vi inte kunnat géra under 34 ar. Istéllet har
vi skapat hat efter hat, hat fér varandra och hat fér var ursprunglighet. De har
mordarna visste vad de gjorde och har utnyttjat detta. De har stannat kvar tills
de drar ner Iran i smuts och har utsatt landet i stor fara. Vem kan stoppa dem?
Jag och du, varenda en av oss. Nyaret ar pa vag, lat oss vara hoppfulla, vara
glada och for Irans frihet flyga ivag. Ni maste flyga mina kara vanner. Att flyga
behovs det inga vingar. Tank bara pa saken. Polis, tdnk bara pa saken. Jag vet
att ni sitter och tittar pa programmet. Basij tdnk du ocksa pa saken. Vad ar det
de beskyddar? Nar du flyger, nar du lagger bort religionen sager du till dig sjalv
att de har mullorna ljuger (T). Det &r omo6jligt att en person som férsvann for
1400-2000 ar sedan ska komma pa domedagen och rddda oss alla. Den har
personen Ahmadinejad som siger sadana saker ar sjalv en trangsynt person, den
javeln Khamenei ocksa (P1). De ljuger fér oss. Det ar sant. Nar du flyger, sa kan
du tanka pa ratt satt, se pa ratt satt och prata pa ratt satt (P2). I varsta fall sa
stortar du.

Forra aret 1-2 miljoner manniskor akte till Jamkaran, dar kvinnor pa en sida
och mannen pa andra sidan donerade pengar. Pengarna samlades i en sopséck
och skottes av mullorna. De skrattar at er. De sa: ” titta pa de hdr idioterna som
sldnger in pengar”’. De samlade pengarna och skrattade at er. De utnyttjar er, era
familjer och ert land med de har pengarna. Nar du aker till Imam Reza och
slanger in pengar, mullorna samlar dem och skrattar at varenda en av er (T). Det
finns bilder och videoklipp av detta (P1). De séger: ”Vi har gjort dem till idioter,
titta, titta sa mycket de hcir ménniskorna har stortat” (P2). Nar du flyger ar det
omojligt for dig att aka till Imam Reza, profeten som iranier dédade och be honom
om hjalp nar du har problem och ar sjuk.

Du stortar, men om du flyger sager du: ” vad dr det for trams, ska jag dka dit
och sléinga in pengar féor att min fru har problem, min dotter har problem, har
ont i magen eller har cancer”. Om du inte flyger kommer du gora precis sa.
Det ar precis vad de vill. De vill inte att du ska flyga. Den islamiska
republiken, islam tycker inte om flygande. De vill att ni ska vara undergivna
mot dem for deras egna fordelar. Jag har upprepat mig flera gdnger mina
kara vanner, ni ska inte tro pa nagon Gud (T). Det ar det forsta som géller
att vara aryaee (P1). Nar du tror pa Gud innebar det att de ser till att du har
skit i huvudet (P2). Sedan blir du muslim och lyssnar pa allt som de sager.
Du ber 17 "ganger”, du beséker Mecka och utfor religiésa seder. Nar du inte
tror pa Gud anvander du din egen kunskap, da blir du en fri manniska (P3).
Du alskar karleken och ditt liv (P4). Njuter du verkligen av ditt liv just nu?
Vilka av er njuter? Nar de far gifta sig flera gdnger och njuter av sina
karleksliv. Och du da? Du har férlorat ditt liv, du maste fa det tillbaka. Du
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sjalv! Ingen kommer gora det for dig. Du maste flyga. Flygandet ar det enda
sattet for Irans frihet (T). Den islamiska republiken har orsakat stértning
(P). Ordet likgiltighet och stortning har samma betydelser. Nar du ar likgiltig
gallande dig sjalv, ditt liv, ditt land och din ursprunglighet sa har du stortat.
Jag hatar stortning och alskar flygandet. Nar jag flyger forsoker jag flyga
hogt och Arian siktar hogt for att flyga. Jag hoppas nar ni &r med Arian sa
kan vi flyga lite med varandra. Jag ar stolt 6ver er nér ni flyger och tycker
synd om er nar ni stértar. Ni vet inte vad som har skett i ert land och vad ni
maste gora.

Nyaret &r pa vag. Kom och tank pa gladje, lagg sorgen och depressionen at
sidan. Nar ni lagger sorgen och depressionen at sidan betyder det att du har
stott bort den islamiska republiken. Nar du borjar tdnka pa gladje betyder
det att du har stdtt bort den islamiska republiken. Nar du klar dig fint
betyder det att du har dragit ner den islamiska republiken. Nar du bérjar
lukta gott betyder det att den islamiska republiken inte existerar. Nar du ar
fri betyder det att den islamiska republiken inte existerar.

Mina kéra vanner, vill ni verkligen inte att ert barn, era sma flickor klar sig
fina eller ska vara glada? Vill ni lata ert barn vara som mullorna? Sa nar de
ska sjunga maste de istéllet be en bén tack vare mullor jivlarna. Ar inte
detta en stortning? Sager ni inte stértning till detta? Vill ni uppfostra ert
barn pa det har viset? Vill ni att de uppfostras pa det sattet att nar de ska
till Jamkaran, sdger nagon till dem “Imam Zaman kommer ut fran Hdlan”.
Vill ni att era flickor och pojkar uppfostras pa det sattet att nar de far ont i
magen eller bryter benet ska ga dit och fi halsan tillbaka? Ar inte detta den
storsta stértningen som de har mérdarna ha orsakat f6r landet? Hur blir det
med gladjen da? Med livet, med kérleken? Handlar det bara om sorg och
tarar? Ar inte detta en stortning? Detta sprider sig runt i ett land som &r
aryaee och ar kunglighet. Ar ni iranier? Fragar inte européerna varfér detta
hander i ditt land? Vad sédger du? Skams du inte? Sager de inte varfér ni inte
stoppar det har? Och du sager bara: ”jag kan inte géra ndgot dat saken”. Klart
du kan goéra mycket. Ni kom ju ut fran landet. Ni har dans, musik och fina
klader pa er och tankte inte pa ditt land. Vill ni inte goéra det har? Vill ni sitta
och titta pa regimen? Har prinsen samlat ungdomar kring sig? skams pa er.
Utbildade unga manniskor som alskar livet ar open -minded. De tanker inte
som er som ar 70-80 ar gamla, som ar trangsynta. Sluta med det har
tramset och lev era egna liv. Prinsen tanker pa ett fint satt. Jag har sagt det
forr, den har personen tanker pa ett jattefint satt. Vi borde vara stolta éver
att ha honom. Han tanker 100 ar framat &n de har idioterna. Prinsen bryr
sig bara om de som &lskar sitt land, ar emot regimen och vill komma fram.
Han tanker icke religiost, icke politiskt och har en fri ideologi. Han maste se
pa alla jamlikt.

Aven om mujahediner avtrader sig fran sina positioner, ar de flesta
oskyldiga. De kan komma och delta i shoraye melli {f6r att hjélpa till och

41



bilda ett nytt statsskick i landet. Landet tillhor alla och inte de som har
mordat (T). Det ar omojligt att de som har moérdat ska ta hand om landet
(P1). De som har férstort var ursprunglighet och var monarki ska inte ta
hand om vart land (P2). Iran tillhér dem som ar fédda i landet. De som
alskar sitt land, inte &r bunden till ndgon religion eller sekt samt enbart
dyrkar sitt land. De som inte ar delaktiga i nagra kriminella aktiviteter,
basijer och poliser som inte har skadat nagon maste skyddas, de maste
tillbaka till manniskornas sida, de maste bli omhéandertagna och ni maste
lita pa dem (T). For att ingen kommer klandra er nar Iran frias (P1) [...] Men
for de som har mordat och har tagit 6ver landet maste hallas ansvariga och
maste besvara alla fragor som befolkningen har. Inte de stackars basij eller
soldater som har jobbat {f6r levebrodet (P2). De vet sjalva att dem befinner
sig i en besvarlig situation (P3), darféor kommer de att std p4d ménniskornas
sida.

Lat oss fa tillbaka gladjen i vart land, fa tillbaka karleken. Man maste vara
kar. Nar du tanker pa Iran maste du kdnna hela karleken for ditt land (T).
Om du inte kdnner det sa har du problem (P1). Foér att den jorden som vi ar
skapade i ar Irans jord (P2). Den har gett oss liv (P3). Hur kan vi lamna den
ensam? Och de som inte ar iranier, inte &r aryaee komma i landet, borja
morda, utsatta oss i krig och ta 6ver vart land. Nar du alskar Iran sa alskar
du dig sjalv, dina landsmén, dina vanner, din fru/man, din pojkvan, ditt
land och din ursprunglighet. Du visar kérlek. Livet betyder karlek. Om du
inte &r kar sa ar du déd. Karlek har manga betydelser. Den vackraste
karleken ar till var forflutna, var ursprunglighet och vart land. Om du inte
alskar ditt land sa alskar du inte dig sjalv. Och vi har visat detta i 34 ar, att
vi inte dlskar oss sjalva. Jag alskar mig sjalv jattemycket. Jag respekterar
mig sjalv. Jag ar stolt over att jag tédnker sa, jag ar stolt 6ver att jag dyrkar
mitt land, att jag ar aryaee och dlskar mitt land. Jag visar mer och mer hat
mot dem som har kommit och tagit 6ver min ursprunglighet, mitt land och
plagar mina landsmaéan. Livet &r vackert, det ar verkligen vackert. Om du
tanker pa det, livets skonheter 4r odndliga. Om vart liv ar fult nu (T), ar det
vi som ar ansvariga fér det (P1). Vi &r ansvariga att Iran har blivit fult (P2).
For att massor av Sheikh, mullor och religiésa sekter skit har ockuperat hela
landet (P3). Var Iran var vacker, kvinnor och flickor stralade och jobbade
ambitidst tillsammans med méan. De utstralade i hela varlden. Vad hande
nu? Livet ar vackert. Om det ar fult sa ar det vi som har gjort det fult.

Vi agerade pa fel satt, nar vi sa: "déd mot kungen, tills han dér har vi inget
land.” Vi gjorde det mer fult nar vi hdmtade den javeln Khomeini (P4) och sa:
”Imam Khomeini, imam Khomeini”. Vi gjorde honom till landets ledare (P5). Vi
gjorde vart Iran fult. Vi maste sjalva andra pa denna fulhet (T). Vi maste
gora Iran vackert. Vi sjalval De ville att vi ska vara fula. De ville inte att Iran
skulle strala i mellanodstern, att iranier blomstra, att landets ekonomi och
allt annat utstrala (P1). Att vara ett av de starkaste lander i varlden (P2). De
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sag till att vi stortade, de hotade oss, sanktionerade landet samt orsakade
manga problem for vara landsman (P3). Livet ar vackert. Vi har sjalva gjort
det fult. Ingen kommer ta bort denna fulhet tills vi sjdlva kommer fram och
gora Iran vackert. Hur kan vi goéra det vackert? Vi maste fa skonheten
tillbaka, fa hoppet tillbaka, fa friheten tillbaka. Vi har férlorat den (0.03:30-
0.50:53).
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